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A mediados del siglo XX sali6 el famoso libro “;Panafricanismo o comunismo?” en el
cual Georges Padmore trazé la perspectiva de una Africa independiente, basada en la
empresa privada, adoptando una orientacion social — democrata y hostil al comunismo.
(1) Hoy, podemos decir que este panafricanismo ha fracasado definitivamente.

Cuando, pronto, Africa entre en el siglo XXI, solo un panafricanismo basado en el
marxismo — leninismo podréd expresar una posicion revolucionaria, anti — imperialista y
socialista.

En 1970, cuando abandond la ideologia que habia compartido con Padmore, Nkrumah
escribid: “En Africa, en Asia, y en América Latina, la ebullicion econdomica, politica, y
social debe ser explicada en el contexto de la revolucion socialista mundial. Pues, hoy,
el proceso revolucionario reune tres corrientes: el sistema socialista mundial, los
movimientos de liberacion de los pueblos de Africa, Asia y América Latina y los
movimientos obreros de los paises industrializados capitalistas”.(2) Es compartiendo
esta vision, como nosotros, en tanto comunistas obreros en Europa, expresamos nuestra
opinién sobre el panafricanismo del siglo venidero. A lo largo de las ultimas cuatro
décadas, las tres corrientes revolucionarias mundiales han sufrido graves derrotas de las
cuales se trata de interpretar y comprender las causas profundas. Las debilidades y los
errores de las tres corrientes han ejercido una influencia reciproca, por otra parte.
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(Porqué, 70 afios después de la gran revolucion de Octubre, el socialismo ha sido
destruido y el capitalismo restaurado en la URSS?.

(Porqué, 30 afios después de la gran ola revolucionaria de independencias, el
neocolonialismo comete saqueos nunca vistos en Africa?.

LA RECOLONIZACION DE AFRICA.

La ola revolucionaria que levantd Africa a lo largo de los afios sesenta se ha desinflado
desde hace bastante tiempo y Africa parece volver a caer en la noche neocolonial. La
pensa y los medios gubernamentales occidentales discuten abiertamente sobre la
recolonizacion de Africa. Como en la época colonial, la politica financiera y econémica
africana esta decidida en el extranjero, por el FMI y el Banco Mundial. El ejército
francés sigue presente en Africa, en el centro, en el este y en el oeste. Los EEUU
también disponen de varios puntos de apoyo militares en el continente. El imperialismo
ha reinventado un “derecho de ingerencia militar por razones humanitarias”, derecho
que reivindico en el siglo pasado. Un libro encargado por el ejército belga y consagrado
a la intervencion militar de Bélgica en Somalia, afirma que la primera intervencion
humanitaria belga tuvo lugar en 1885 en el Congo, bajo el reinado de Leopoldo II...
(,como explicar todo esto?.

Para empezar, el proceso de descolonizacion fue el resultado de varios factores. Estaba
el descontento profundo y la revuelta de los pueblos africanos que tomaron a veces la
forma de resistencias armadas.

Durante la II Guerra Mundial, las potencias coloniales, sobre todo Francia, Gran
Bretafia y Bélgica, fueron muy debilitadas. La URSS socialista, que habia soportado el
esfuerzo esencial de la guerra anti — fascista, veia su prestigio aumentar entre las fuerzas
nacionalistas del tercer mundo.

La politica exterior revolucionaria de la URSS, asi como el ejemplo de China y de
Vietnam quienes realizaron su revolucion nacional y democratica, envalentonaron a los
pueblos de Africa y Asia y los llevaron a luchar contra las potencias coloniales, por su
independencia. Los EEUU eran favorables al fin del régimen colonial y a su sustitucion
por el neocolonialismo que le permitiera reemplazar a los belgas, franceses, ingleses y
portugueses.

Una fraccion de la burguesia de los paises colonizadores, a menudo ligados a la social —
democracia, comprendian la necesidad de un cambio de tactica para salvar lo esencial.
Estos factores contribuyeron a que la mayor parte de movimientos de liberacion no
tuvieran tiempo de madurar politica y organizativamente.

En el Congo Belga, el primer partido politico fue creado en octubre de 1958, un afio
mas tarde, la fecha de la independencia estaba fijada.

Sin formacioén universitaria, practicamente sin experiencia politica, sin el menor
conocimiento del marxismo y del camino recorrido por las revoluciones socialistas, los
“evolucionados” no estaban armados para afrontar las dificultades politicas que les
esperaban. La dominacion intelectual de la Iglesia catolica belga en el Congo fue tal que
un hombre como Lumumba no habia nunca tenido la posibilidad de leer una sola obra
marxista — leninista. Cuando en 1960, él se convierte en un nacionalista revolucionario,
Bélgica alborota a todos los reaccionarios negros para denunciar “al hombre del
colonialismo comunista y del imperialismo marxista — leninista”, como lo decia el
vocero Mobutu en septiembre de 1960.(3) El anticomunismo fue la llave de la
dominacion intelectual del colonialismo y del neocolonialismo en el Congo.

Lumumba tenia alrededor de ¢l un pufiado de elementos nacionalistas revolucionarios
que se oponian realmente a la continuacion del dominio belga bajo otras formas. Pero
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ellos no tenian el bagage politico para orientarse en una situacion interna del todo
inédita. El paso del colonialismo al neocolonialismo transformé en poco tiempo y de
arriba abajo la situacion material y la posicion social de algunos millares de pequefios
burgueses. De un golpe, ellos acabaron siendo miembros de una nueva burguesia
burocratica. Estos privilegiados de la independencia formal se transformaron en una
fuerza contrarrevolucionaria, opuesta a la profundizacion de la lucha por una
independencia politica y econémica auténtica. Los unicos dirigentes que defendian esta
ultima opcion (Lumumba, Mpolo, Mbuyi, Elengesa y otros) fueron asesinados u
obligados al exilio, como Mulele y Bengila. El discurso nacionalista revolucionario de
Lumumba fue rapidamente recuperado de manera demagodgica por estos que lo habian
matado, sobre todo por Mobutu. En ningiin momento, la burguesia belga, apoyada en
adelante por los EE.UU., perdi6 el control ni sobre la economia, ni sobre el aparato del
Estado, ni sobre las organizaciones politicas congolefias.

El lumumbismo, ideologia de la lucha anti — imperialista y democratica en el Congo, no
sali6 de los limites del pensamiento burgués radical, de esta manera, ¢l no podia afrontar
los problemas del neocolonialismo.

De hecho, la ideologia de Nkrumah, mucho mas sofisticada y elaborada que la de
Lumumba, tampoco llegd a sobrepasar estos limites, al menos durante el periodo en el
que goberné Ghana.

Nkrumah estaba muy influenciado por Padmore, nacionalista africano proximo a la
social — democracia internacional y opuesto al marxismo — leninismo. En su propia
ideologia, el consciencismo, Nkrumah quiso aplicar los “verdaderos valores” de la
sociedad tradicional africana, del Islam y del cristianismo, es decir, el humanismo, el
igualitarismo, el colectivismo, en una sociedad en vias de industrializarse. La aplicacion
de estos conceptos idealistas y pequefio — burgueses no permitia a Nkrumah tomar las
realidades econdmicas, politicas y sociales que les rodeaban. En la época, ¢l no
reconocia la universalidad de la ciencia marxista — leninista y, por consiguiente, ¢l no
podia discernir los mecanismos de la formacion de las clases sociales en Ghana, ni
desarrollar una lucha de clases anti — imperialista y anti — capitalista consecuente, ni
adoptar las estructuras de un partido de vanguardia, capaz de enfrentarse al
imperialismo y a la burguesia.

Mientras que Nkrumah hablaba de igualdad y de colectivismo, una nueva clase
burguesa se desarroll6 en el interior del aparato del Estado, ella uso este aparato para
enriquecerse de manera legal e ilegal; el nepotismo, el fraude y la corrupcion se
desarrollaron.

Estos burgueses controlaban también la maquina de la Convention People’s Party,
partido unico. Entre ellos se encontraban hombres ligados a la vieja aristocracia,
hombres sin escripulos capaces de agarrarse a no importa que discurso para llegar al
poder y amasar fortunas y partidarios de la empresa privada. Algunos tenian lazos
abiertos con la embajada de Alemania federal y a través de ella, con los americanos y
britanicos. Nkrumah criticaba la corrupcion de los altos funcionarios de su partido pero,
adversario del analisis riguroso de clase y de intereses de clase, él creia que el discurso
humanista y colectivista podia “transformar” todos los hombres. Nkrumah era el
hombre mas avanzado y mas radical de su generacion. Pero ¢l no era un marxista —
leninista. El estaba solo, rodeado de algunos fieles en un partido en el que los
funcionarios eran fundamentalmente hostiles a sus ideas. Después, el golpe de Estado
contra — revolucionario, neocolonial del 24 de febrero de 1966 era inevitable.

El lumumbismo y el consciencismo eran las ideologias mas avanzadas de la pequefia —
burguesia africana revolucionaria y anti — imperialista. Estas corrientes politicas
marcaban una etapa necesaria en la maduracion ideolégica de los pueblos africanos.
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Entre 1944 y 1956, 2 corrientes principales del proceso revolucionario se desarrollaron
con fuerza. La primera, esta de la construccion del socialismo en la URSS, después en
China popular, realiz6 una alternativa al mundo capitalista. La segunda, la lucha
revolucionaria anti — colonial y anti — imperialista, atac6 la base de los super —
beneficios que el capitalismo occidental tenia en el tercer mundo. Esta segunda
corriente asesto asi golpes mortales a la gran burguesia occidental.

El paso de una revolucion democratica (revolucion burguesa, revolucion nacional y anti
— colonial) a la fase de una revolucion socialista, la transformacion de una revolucion
nacional y democratica en revolucion socialista, es una cuestion capital. Es también un
proceso revolucionario muy complicado.

La revolucion anti — colonial de los afios 50 y 60 en Africa tenia dos opciones
estratégicas. Podia ser dirigida por una coalicion entre la burguesia y la pequena —
burguesia nacionales y en este caso la ruptura con el sistema capitalista mundial no seria
radical. Al final, la burguesia africana debia reconciliarse con la gran burguesia
internacional y reintegrarse en el mercado capitalista mundial.

La otra via consistia en luchar por una independencia total y por el socialismo, dos
aspectos inseparables. La revolucion anti — colonial debia enfrentarse frontalmente con
la gran burguesia occidental y romper con ellos en el dominio politico, militar,
econdmico y cultural. En este combate, la revolucion africana debia aliarse con el
socialismo mundial, el principal adversario de la burguesia occidental dominante en
Africa. Para llevar este combate, la revolucion africana debia armarse en consecuencia.
Era preciso pasar de la ideologia revolucionaria nacionalista a la ideologia socialista, del
lumumbismo y del consciencismo al marxismo — leninismo.

Gracias a esta transformacion, Africa podia sacar beneficio de algunas experiencias
fundamentales que se correspondian bastante bien con sus propias condiciones. En
efecto, el paso directo de una sociedad feudal y dominada a una sociedad socialista
habia ya sido realizado en las Republicas asiaticas de la URSS asi como en China, en
Corea y en Vietnam.

El paso de la ideologia nacionalista a la ideologia marxista — leninista se imponia en
todos los revolucionarios africanos, partidarios de la independencia total. Asi, en el
Congo — Kinshasa, Pierre Mulele, después del asesinato de Lumumba y de la traicion de
la mayor parte de los lumumbistas, hizo el balance del nacionalismo congolefio. Mulele,
guardando los aspectos revolucionarios del lumumbismo, asimildé el marxismo —
leninismo que ¢l aplico a la realidad especifica de la revolucion congolefia. La
insurreccion popular que ¢l dirigié entre 1963 y 1968 alcanzd un nivel politico y
organizativo de lejos superior al estadio lumumbista. Osende Afana y muchos otros
combatientes de la independencia africana tomaron la misma opcion. Esta via
revolucionaria habria podido imponerse en Africa y en Asia a lo largo de los afios 60, y
asi contribuir a empotrar definitivamente al imperialismo. Pero es aqui donde se situa la
gran traicion de Kruschev.

Después del golpe de estado de 1956, Kruschev cambié completamente la orientacion
ideologica y politica de la URSS, revisando todos los principios fundamentales del
marxismo — leninismo. Esta traicion desorientd completamente a las jovenes fuerzas
revolucionarias africanas que buscaban aun su via. En tiempos de Stalin, el Partido
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Bolchevique les ayudaba a realizar el paso de la ideologia nacionalista al socialismo
cientifico. Kruschev y Breznev, bajo su verbo pseudo — marxista, les empujoé a la
ideologia pequefio — burguesa.

Kruschev y Breznev negaron la necesidad, para la revolucion africana, de romper
radicalmente y totalmente con el imperialismo. Se opusieron a un trabajo de
organizacion y de concienciacion a largo plazo en el seno de las masas obreras y
campesinas. Negaron la necesidad de una dictadura de los obreros y campesinos para
someter a las fuerzas del neo — colonialismo. Nunca evocaron las luchas de clases
complejas que es preciso llevar para pasar del poder obrero y campesino a la sociedad
socialista. Negaron la necesidad de una lucha popular prolongada contra la burguesia
renaciente y contra las intrigas y complots imperialistas.

Kruschev y Breznev rechazaron la tesis de que solo un partido marxista — leninista
puede dirigir el conjunto del proceso revolucionario que da a la independencia y el
socialismo. Borraron la idea esencial de Lenin y Stalin de que el Partido debe llevar una
lucha incesante contra el oportunismo, el burocratismo, el tecnocratismo, el carrerismo,
el nepotismo y los privilegios. Asi, en un periodo crucial de la historia africana,
Kruschev y Breznev ayudaron a desarmar a las jovenes fuerzas revolucionarias en
beneficio de la burguesia

Es pues necesario examinar las razones de la degeneracion de la URSS, que tuvo
repercusiones sobre el conjunto de la situacién internacional y sobretodo en las
revoluciones africanas.

2. LA RESTAURACION DEL CAPITALISMO EN LA UNION SOVIETICA.
Lenin, Stalin y la dictadura del proletariado.

Las primeras fabricas, estos gérmenes de la sociedad industrial europea, surgieron del
genocidio de los pueblos del Africa negra y de la América india.(4) El descubrimiento
de los imperios de los Incas y de los Aztecas por los “civilizadores” europeos, costd
sesenta millones de muertos a la poblacion indigena. Y toneladas de oro y plata, claro.
A partir de principios de siglo XVI, los comerciantes europeos capturaron y después
vendieron entre cien y doscientos millones de negros. Decenas de millones de hombres
perdieron la vida en Asia y en Africa cuando las conquistas coloniales del tltimo siglo
que devastaron las sociedades locales, causaron hambrunas, extendieron enfermedades
desconocidas alli, impusieron el opio y el alcohol. La revolucion industrial en Europa en
el siglo XVIII y XIX fue acompaiada por la expulsion violenta de millones de
campesinos de sus tierras y por el trabajo forzado de nifios y de mujeres, de 12 a 15
horas por dia. Los estados burgueses europeos se embarcaron en una Primera Guerra
mundial por un nuevo reparto de las colonias: diez millones de trabajadores pagaron con
su vida esta rivalidad entre colonialistas.

Frente a estas realidades, el socialismo no podia nacer y mantenerse mas que como
dictadura del proletariado uniendo todas las capas populares contra la burguesia.

Por esta razon, nosotros podemos afirmar que en el contexto actual de la “democracia
imperialista”, la experiencia fundamental de Lenin y de Stalin adquiere una
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significacion particular para los pueblos que quieren liberarse de la opresion
imperialista. El camino de la via reformista en Chile en 1973 y la eliminacion del poder
sandinista en Nicaragua seguido por las innumerables concesiones a la gran burguesia y
al imperialismo, demuestran la actualidad de los principios revolucionarios defendidos
por Lenin, Stalin y Mao Zedong.

Los obreros y campesinos rusos, habiendo sufrido el terror secular del zarismo, pagaron
un precio excesivamente elevado a lo largo de la Primera Guerra mundial: casi tres
millones de victimas. De esta opresion insoportable, los bolcheviques sacaron la
energia, el valor y la determinacion necesarias para dirigir la revolucion socialista y para
romper, por la fuerza, la dictadura burguesa. La tierra y los medios de produccién
pasaron a ser propiedad publica, la maquina del Estado opresor del zarismo fue
sistematicamente desmantelada y reemplazada por el Estado de los obreros y los
campesinos.

Ayudados por los ejéreitos intervencionistas ingleses, franceses, japoneses, checos y
otros, las clases reaccionarias y las fuerzas zaristas desencadenaron el terror blanco.
Practicamente solos contra el mundo entero, los bolchevique consiguieron arrastrar a las
grandes masas campesinas detras de la clase obrera y organizar una guerra popular
contra sus enemigos. Es en este bautismo de fuego donde el bolchevismo arraigd
profundamente entre los campesinos pobres. El terror blanco habria restablecido esta
inmensa prision para los trabajadores y los pueblos oprimidos, este bastion de la
reaccion mundial que era el zarismo, si las masas no hubieran recurrido al contra —
terror rojo. El socialismo en Rusia naci6 en una violencia inaudita, desencadenada por
las clases reaccionarias que utilizaron los medios mas extremos para mantener su
dominio secular. Hay que anotar que la social — democracia rusa combatio la revolucion
socialista desde el primer dia, desde el 25 de octubre de 1917. En 1918, Kerensky, el
antiguo ministro de la Guerra y uno de los jefes de los social — democratas, se fue a
Londres donde, en nombre de los diferentes partidos social — demdcratas rusos, pidio al
gobierno ingles de Loyd George que interviniera militarmente en Rusia. A lo largo de la
guerra civil, la gran mayoria de los dirigentes social — dedocratas se batieron del lado de
los intervencionistas y de los ejércitos reaccionarios.

Al mismo tiempo, en Alemania, la social — democracia dirigida por Ebert y Noske,
aplast6é con sangre la insurreccion obrera. Siempre a lo largo de los afios 20 y 30, la
socialdemocracia europea defendi6é politicamente y por la fuerza las armas del
capitalismo y el colonialismo. El caracter pequefioburgués del panafricanismo de
Padmore se revela entre otros en su defensa de la social — democracia inglesa e
internacional.

Es Lenin quién elabor6 los principios esenciales de la edificacion socialista bajo la
dictadura del proletariado. Pero enfermo y paralizado desde 1922, muere en 1924,
estando el trabajo apenas comenzado.

Entre 1922 y 1953, el Partido bolchevique, dirigido por el camarada Stalin, realizo los
planes de Lenin. Gracias a un heroismo popular sin precedente, la URSS construyé su
sistema socialista y lo defendio contra el fascismo. El Partido bolchevique y el pueblo
soviético cumplieron, bajo la direccion de Stalin, las tareas que Lenin les habia legado.
El Partido bolchevique cumplié entre 1921 y 1941 la industrializacion socialista,
permitiéndole responder a las necesidades esenciales de los trabajadores y hacer frente a
los ejércitos fascistas.
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La colectivizacion de la agricultura elimind la tendencia espontanea a la diferenciacion
de las clases en el campo. Ella evit6 el desarrollo de una clase de koulaks, una burguesia
rural que representaba la amenaza interior mas peligrosa para el socialismo. La
colectivizacion permitié alimentar a las ciudades en plena expansion.

Gracias a la revolucion cultural, la URSS propulsé, en quince afios, decenas de millones
de campesinos, analfabetos y viviendo en unas condiciones medievales en el corazon
del siglo XX, y formd un ejército de técnicos y de especialistas bien cualificados y
politicamente conscientes, quienes jugaron un papel crucial en la guerra antifascista.
Desde los afos veinte hasta los afios cincuenta, el Partido bolchevique contribuy6 de
manera decisiva al reforzamiento del movimiento comunista internacional y la
existencia misma de la Unidn soviética hizo posibles las revoluciones socialistas en
Europa del Este y en seguida la segunda victoria de importancia mundial, la revolucion
socialista china. Los éxitos de la edificacion socialista en la URSS, unidos a su politica
exterior de independencia y de paz, impulsaron el movimiento descolonizador en Africa
y en Asia.

Nosotros queremos pararnos un instante en cuatro luchas politicas dirigidas por Lenin y
Stalin, que contintan provocando vivas controversias

Para empezar, la polémica sobre el socialismo en un solo pais.

Lenin expreso su confianza en la posibilidad de la construccion socialista en la URSS,
unico pais que habia tomado la via socialista, declarando: “De la Rusia de la Nueva
Politica Economica (politica de concesiones al pequefio capitalismo en el campo)
saldra la Rusia socialista”. “El comunismo, dice también, es el poder de los Soviets
mas la electrificacion de todo el pais”. En otras palabras: es preciso mantener la
dictadura del proletariado y crear medios de produccion modernos. Lenin adopté en
1920 un plan ambicioso de 15 afios para construir centrales eléctricas de una potencia de
1,75 millones de Kw. En 1935, Stalin habia realizado este plan al ... 233%, alcanzando
una capacidad de 4,07 millones de Kw. Durante once afios, de 1930 a 1940, la URSS
conocié una tasa de crecimiento medio de la produccion industrial del 16,5%. La
industrializacion socialista ha sido la mas grande creadora econdémica jamas vista a lo
largo de la historia. Ella fue realizada por la movilizacion politica de los obreros para
una verdadera lucha de clases contra la antigua burguesia rusa que intentaba trabar la
edificacion y contra la burguesia internacional que preparaba la guerra anti — soviética.

A partir de 1922, Trotski ataco la politica de Lenin afirmando que la edificacion
socialista en un solo pais, Rusia, era imposible; solo la revolucion en Europa occidental
podia salvar el poder soviético. Esta tesis erronea y capitular recogia la posicion de los
socialdemocratas que predicaban un desarrollo capitalista: la Rusia atrasada no estaba
“madura” para el socialismo. A lo largo de una polémica que dur6 cinco afios, Trotski
fue completamente aislado en el seno del Partido. Empefidandose en una politica
antipartido, ¢l fue justamente excluido del Partido y expulsado del pais. A lo largo de
los afios 30, ¢l se convirtié en el mas grande especialista de la lucha anticomunista en el
mundo. ¢l predicaba el asesinato de los dirigentes bolcheviques que el llamo, segin los
términos usados por los fascistas, “una pandilla autocratica”, “una nueva casta de
parasitos”. Los diferentes servicios secretos occidentales siempre usaron los libros de
Trotski para combatir el marxismo — leninismo. A partir de 1937, el anticomunismo de
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Trotski influencié a Padmore y al nticleo panafricanista alrededor de él, y sobretodo a
CLR James y a T.R. Makonnen.

La segunda controversia mayor concernia a la colectivizacion de la agricultura.

La colectivizacion esta presentada por la burguesia como una violencia impuesta a las
masas campesinas; en realidad, ella ha sido una gran lucha de clases llevada por los
campesinos pobres y medios para salir del subdesarrollo.

En 1928, la URSS contaba con 7% de campesinos sin tierra, 35 % de campesinos
pobres, 53% de campesinos medios y 5% de campesinos ricos, los koulaks, que poseian
el 20% de los cereales comercializados. La evolucion espontanea reforzaba a los
campesinos ricos quienes, por un control desmedido sobre el trigo comercializado,
podian hacer padecer hambre a las ciudades y sabotear la industrializacion socialista. La
modernizacion de una agricultura medieval donde dominaban el arado de madera y el
caballo, era una necesidad absoluta para conseguir la industrializacion del pais. Si las
maquinas hubieran sido introducidas en el campo gracias al capital privado de los
campesinos ricos, la explotacion, la miseria y el hambre habrian sido las consecuencias
inevitables para la mayoria del campesinado y una burguesia rural revigorizada se
habria inevitablemente lanzado al asalto del socialismo. Para defender el poder de los
trabajadores, no habia otra via posible que la colectivizacion, a lo largo de la cual
explotd el odio secular de los campesinos pobres y medios contra los koulaks. Esta
lucha de clases organizada por los campesinos pobres y medios era el factor decisivo de
la colectivizacion, dado que el Partido bolchevique, que no contaba mas que con
200.000 miembros en el campo, permanecia relativamente débil en el medio campesino.
La colectivizacion fue realizada a través de una reedicion de la guerra civil en el campo,
los campesinos ricos y los reaccionarios mataron un gran nimero de cuadros y de
dirigentes de los campesinos pobres y mataron el ganado para sabotear la economia
colectiva. La represion que los campesinos pobres ejercieron contra los koulaks era, en
buena parte, una reaccion inevitable a siglos de opresion.

Bujarin fue el principal dirigente soviético en combatir la colectivizacion. En 1928, ¢l se
oponia al desencadenamiento de una nueva lucha de clases en el campo teniendo por fin
el eliminar la burguesia rural. El decia que la agricultura colectiva no podia conseguir
resultados, que era preciso mantener la agricultura individual y permitir a los
campesinos ricos desarrollarse. El bujarinismo era una variante de la socialdemocracia y
de su politica de “paz de clases”. Si la burguesia rural hubiera dominado el campo ruso,
el poder socialista habria sido derribado. A principios de los afios 60, la mayor parte de
los revolucionarios nacionalistas en Africa adoptaron posiciones proximas a las de
Bujarin. Se opusieron a la linea definida por Lenin y Stalin: bajo la direccion de la clase
obrera, apoyarse en la movilizacion de los obreros agricolas y los campesinos pobres,
incorporar a los campesinos medios y aislar, transformar y despojar a los campesinos
ricos. Sékou Touré¢ afirmaba que “la diferencia entre el campesino y el trabajador
reside en el grado de toma de conciencia”.(5) Asi, ¢l negaba la tesis fundamental del
marxismo que afirma que la clase obrera y el campesinado constituyen dos clases
diferentes por su posicion frente a los medios de produccion. Los obreros agricolas
forman parte de la clase obrera, los campesinos pobres y medios son capas
pequefioburguesas, los aliados directos de la clase obrera. Sékou Touré invento el
concepto anti — marxista de la “clase del Pueblo constituida de las capas
trabajadoras”; este Pueblo llevaria la lucha de clases contra “/a clase anti — Pueblo”
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constituida por “comerciantes traficantes e intelectuales degenerados”. (6) Tal linea no
permitia movilizar a los campesinos pobres y medios contra las fuerzas feudales, la
burocracia neocolonial y la burguesia rural.

El tercer sujeto de debate: la depuracion del Partido organizada en 1937 — 1938.

Esta depuracion fue necesaria en prevision de la guerra que se aproximaba. Stalin habia
comprendido que la agudizacion de los conflictos internacionales y la inminencia de una
guerra de agresion contra la URSS imprimian un cardcter muy particular a las luchas
politicas en el interior del Partido. El sabia que en prevision del conflicto mundial por
venir, la Alemania nazi y las otras potencias imperialistas continuaban enviando
numerosos espias, saboteadores y agentes de distraccion a la URSS. Los restos de las
clases explotadoras y los antiguos reaccionarios buscaban vengarse del socialismo
aliandose a las potencias imperialistas “liberadoras”. Los oportunistas y los derrotistas
en el Partido, impresionados por la “superioridad” del imperialismo, podian facilmente
sucumbir a la tentacion de entrar en contacto con el enemigo y algunos efectivamente lo
hicieron. Stalin organizé una basta movilizacion popular para favorecer la depuracion.
Esta apuntaba, de hecho, contra dos tipos de adversarios del socialismo. Primero los
elementos de las antiguas clases explotadoras que buscaban la revancha, los capitulares
y los elementos proalemanes, que todos esperaban la llegada de los nazis para
“liberarse”. En seguida, la movilizacion popular apuntaba a los burdcratas y los
tecnocratas que se apartaban de las masas y que constituian ya un nucleo de una nueva
burguesia, que, ella también, estaba inclinada a capitular ante el mas fuerte, es decir ante
la Alemania hitleriana. Esta depuracion era absolutamente necesaria. Pero, vistas las
condiciones de la época, ella se vid acompafniada de numerosos errores. En efecto, los
burdcratas “desviaban” la vigilancia sobre inocentes para proteger su propia posicion;
los arribistas acusaban falsamente a cuadros para ascender en la jerarquia; los elementos
enemigos, infiltrados en el Partido fabricaban “pruebas” para abatir comunistas leales y
exageraciones izquierdistas fueron cometidas por comunistas honestos. En 1938 ya,
Stalin habia analizado estas maniobras y estos errores.

Pero, sobre todo, la depuracion consiguid sus objetivos fundamentales. La prueba de
fuego de la guerra antifascista mostr6 que, contrariamente al resto de paises del mundo,
la URSS conocié muy poca colaboraciéon. En Europa occidental, por el contrario, un
gran numero de oportunistas de la social — democracia se unieron al ocupante nazi,
como Stalin lo habia previsto. En Bélgica, los mas altos dirigentes socialdemocratas,
comenzando por el presidente Henri De Man, rindieron publicamente homenaje a la
accion liberadora de Adolf Hitler. En Francia, la mayoria de los socialdemocratas
votaron los plenos poderes al colaborador Pétain. Entonces no es extrafio que en
occidente, con una gran unanimidad, todas las fracciones de la burguesia denuncien “la
depuracion criminal” organizada por el Partido bolchevique: la mayor parte de los
grandes industriales y banqueros, de los cuadros de los partidos nacionalistas,
socialcristianos, liberales y social — democratas colaboraron con los nazis, tanto tiempo
como en el que la victoria alemana les parecia asegurada...

La cuarta polémica concierne a la lucha de Stalin contra el nacionalismo burgués.
Stalin debi6é mantener luchas repetidas contra el nacionalismo gran — ruso y contra el

nacionalismo local (georgiano, ukraniano, etc...) que, los dos, se oponian frontalmente
al socialismo.
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En 1923 ya, Stalin sefiala que el nacionalismo ruso permanecia muy anclado en los
campesinos ricos y los nuevos burdcratas y que estos ultimos se esforzaban en
reemplazar la ideologia marxista del Partido por la ideologia nacionalista rusa para
preparar las condiciones de un golpe de Estado burgués. Stalin sefiala también que en
las republicas de la periferia (Georgia, Azerbaiyan, Kazakhstan) donde las influencias
feudales eran fuertes, todos los reaccionarios habian recurrido al nacionalismo con un
triple fin: disfrazar las contradicciones de clase, romper la unidad entre los obreros y los
campesinos de las diferentes nacionalidades, dirigir a las masas contra el socialismo
“extrafio a las tradiciones nacionales”. Stalin hacia remarcar que este ‘“nacionalismo”
estaba sostenido por las diferentes potencias imperialistas que sabian que una Georgia o
un Kazakhstan “independientes” caerian bajo su dominio. Stalin dice: “La desviacion
hacia el nacionalismo, es la adaptacion de la politica internacionalista de la clase
obrera a la politica nacionalista de la burguesia. La desviacion hacia el nacionalismo
refleja las tentativas de su “propia” burguesia ‘“nacional” de minar el régimen
soviético y de restablecer el capitalismo.”(7)

Esta lucha ideologica reflotdo en 1948, cuando Tito adoptd una linea anti — soviética.
Tito era un elemento nacionalista burgués, situado en la cabeza del Partido comunista
yugoslavo en el transcurso de la guerra contra la ocupacion fascista alemana. Después
de 1945, ¢l se apoyo6 cada vez mas en los elementos burgueses y reaccionarios y se
opuso a la unidad de los paises socialistas. Cuando ¢l fue criticado por Stalin, ¢l expulsd
a 200.000 comunistas del Partido e hizo asesinar a varios dirigentes. Partiendo de su
nacionalismo, adoptd una posicion trotskista de hostilidad feroz a la URSS y elaboro
una linea bujarinista, proclamando la paz de clases con la burguesia yugoslava.
Sostenido financieramente, politicamente y militarmente por los EE.UU. y Alemania
occidental, Tito se convirtié en un pieza maestra en la politica anti — soviética y anti —
socialista del imperialismo mundial, como lo muestra el libro de James Klugmann, un
antiguo amigo de Tito.(8)

A partir de los afios 50, el nacionalismo titista fue propagado por los Estados Unidos en
los paises de Africa y de Asia para desviar a las fuerzas progresistas de la via marxista —
leninista. En su libro, Padmore elogia a Tito quien “no ha tragado a tontas y a locas los
zigzags del Kremlin”(9).

Para concluir, podemos decir que Stalin llevo la lucha contra el revisionismo
correctamente. Stalin afirmé que los trotskistas, los bujarinistas y los nacionalistas
burgueses defendian una linea burguesa, que ellos expresaban los intereses de las clases
explotadoras camufladas, que ellos ayudaban a las clases y capas antisocialistas a
reagrupar sus fuerzas y que su victoria significaria la restauracion del capitalismo.

Kruschev comenzé por pretender que estas tesis eran aberrantes y conducian a lo
arbitrario. Las tesis nacionalistas, bujarinistas y trotskistas comenzaron a reaparecer en
la superficie en la politica del PCUS. Finalmente, Gorbachov rehabilito a los trotskistas,
bujarinistas y nacionalistas burgueses como gente valiente, “victimas del stalinismo”...
y efectivamente, dos afios mas tarde, la restauracion del capitalismo fue cumplida. La
historia prob¢ la justicia de los puntos de vista de Stalin.

Kruschev: la primera ruptura con la revolucion socialista



www.ujc-madrid.org Q’ﬁ%

1

Kruschev organizé un golpe de Estado en la URSS en dos etapas: se apoyo en el
ejército en 1953 para desmantelar la Seguridad del Estado y tuvo que recurrir de nuevo
al ejército en 1957 para expulsar a la mayoria del Bur6 politico agrupado alrededor de
Molotov — Kaganovich — Malenkov.

Hay lugar aqui para recordar tres tesis esenciales promulgadas por Kruschev, hace 30
afios, y que permiten comprender lo que pasé recientemente en la URSS.

Primera tesis: ya no hay poder de la clase obrera en la Union Soviética, el Estado de la
clase obrera es reemplazado por el Estado de todo el pueblo. Despues de tener
asegurada la victoria total y definitiva del socialismo y el paso de la sociedad a la
construccion del comunismo, la dictadura del proletariado ha cumplido su mision
historica, el Estado se ha convertido en Estado de todo el pueblo. Esta tesis condujo al
cese de la lucha contra las corrientes burguesas y reaccionarias y contra la influencia
ejercida por el imperialismo. Ella apuntaba a asegurar la tranquilidad a una burocracia
en camino de separarse completamente de los trabajadores. En un “Estado de todo el
pueblo”, la burocracia podia instalarse confortablemente, adquirir privilegios, conseguir
un provecho personal de sus posiciones politicas y econémicas, ya que, de todas formas,
las contradicciones de clase no podian surgir entre ella y las masas trabajadoras. Estas
posiciones de Kruschev influenciaron a los revolucionarios africanos quienes, como
Sékou Touré, hablan del “Partido — Estado”, de la “fusion del Estado y del Partido” y
del “pueblo que ejerce soberanamente el poder politico”.(10) Estamos lejos de la
posicion marxista — leninista que defiende la “dictadura del proletariado y del
campesinado”, dictadura que se ejerce en oposicion al imperialismo, de la burguesia
proimperialista y de la feudalidad y que prepara las condiciones materiales y politicas
para pasar progresivamente a la eliminacion de todas las formas de explotacion
capitalista.

Segunda tesis de Kruschev: ¢l declara que el capitalismo se hunde en el mundo entero
mientras que el socialismo marcha irresistiblemente hacia el triunfo. Segun Kruschev,
los progresos fulgurantes de la URSS atraen las miradas de los trabajadores del mundo,
mientras que el capitalismo, debilitado, ya no tiene casi capacidad de resistencia. Es por
esto por lo que es posible el tomar el poder en Europa y en el resto del mundo por la via
parlamentaria y pacifica. Se han creado las condiciones mds favorables para la victoria
del socialismo en los otros paises, porque el socialismo triunfo en la URSS. El basto
campo de paises del socialismo, en los cuales la poblacion sobrepasa los 900 millones
de habitantes, se agranda y consolida. Las ideas del socialismo se apoderan realmente
del espiritu de toda la humanidad trabajadora. El capitalismo se ha debilitado
muchisimo. Los partidos burgueses de derecha y los gobiernos que ellos forman,
quiebran cada vez mas. De lo cual la posibilidad de conquistar una solida mayoria en el
parlamento y de transformar en instrumento de una voluntad popular real. Estas
posiciones que embellecen la sociedad imperialista y la dictadura de la burguesia,
constituyen un cambio total de orientacion politica por contraposicion a la politica de
Stalin.

Para los paises del tercer mundo, Kruschev propugnaba “el Estado de democracia
nacional” que seria constituido “en comun”, por la clase obrera, el campesinado, la
pequefia burguesia y la burguesia nacional. Este Estado podia tomar “la via de
desarrollo no capitalista” gracias al “apoyo poderoso” que la Unidn soviética aportaria
“a los pueblos de las antiguas colonias”.(11) Kruschev se oponia a la lucha
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revolucionaria de las masas obreras y campesinas contra la instauracion del
neocolonialismo y sobre todo contra la gran insurreccion popular dirigida por Pierre
Mulele en el Congo — Kinshasa.

Nkrumah incluso fue muy influenciado por la linea de Kruschev. La insurreccion
popular en el Congo estaba lejos de estar rota el 24 de noviembre de 1965, el dia del
golpe de Estado de Mobutu. Pero Nkrumah sostenia la coalicién neocolonial alrededor
de Mobutu contra el grupo neocolonial de Tshombe. Nkrumah escribe a Mobutu: “estoy
contento de saber que vuestro gobierno sostiene los objetivos de la OUA y ... la unidad
africana”, despues ¢l pidio “una amnistia para los que habian tomado las armas contra
su propio pais”. Finalmente él apoyd a Mobutu en su politica de “reconciliacion
nacional”.(12) Es en esta misma Optica que a finales de septiembre de 1968, el
gobierno nacionalista de Ngouabi, en Brazzaville, obligd a Mulele a volver a Kinshasa,
donde, por ordenes de Mobutu, €l sera arrestado. Mulele fue asesinado en la noche del 3
de Octubre: fue despedazado en trozos vivo...

El tercer punto concierne a la actitud de Kruschev hacia los EE.UU.. La superpotencia
imperialista estaba considerada, hasta entonces, como el gendarme ntimero uno en el
mundo, practicando la ingerencia y la agresion en los cinco continentes. Pero he aqui
que Kruschev declara: Nosotros queremos ser amigos de los EE.UU. y cooperar con
ellos en la lucha por la paz y la seguridad de los pueblos. Nosotros nos embarcaremos
en esta via con buenas intenciones y sin ningun designio oculto...y esto en el momento
en el que la mayor parte de los pueblos del tercer mundo, ya fuera en Asia, en Africa, o
en América latina, afrontaban con vigor al imperialismo americano que les imponia una
dictadura neocolonial terrorista.

Breznev: la degeneracion se acelera.

Enseguida vino Breznev. Algunos comunistas estdn en que ¢l se desmarcd de los
errores mas graves de Kruschev. El analisis de los cuatro congresos del Partido que ¢l
presidid, no permite confirmar esta opinion.

Nikita Kruschev habia lanzado tres ideas clave: el fin de la lucha de clases, el Estado de
todo el pueblo, la solicitud para con la burocracia privilegiada.

Breznev continfia sobre estos pasos. El nos presenta imagenes encantadoras de una
sociedad sin clases, que sirven para enmascarar una diferenciacion creciente entre las
capas sociales. El se felicita de la unién de todas las clases y grupos sociales”. Nuestra
inteligencia soviética considera que su vocacion es la de consagrar sus energias
creadoras a la obra de la edificacion de la sociedad comunista. Y, en la época, una
parte importante de esta inteligencia estd completamente despolitizada y hechizada por
occidente. En las quimeras breznevianas, se muestran no solo las diferencias entre las
clases sino tambien las distinciones entre nacionalidades... Breznev inventa la nocion
del “pueblo soviético” en el que se disuelven tanto las clases como las nacionalidades.
En nuestro pais, hemos visto formarse una nueva comunidad historica: el pueblo
soviético. Las relaciones armoniosas nuevas entre las clases y los grupos sociales,
entre las naciones y las nacionalidades, han nacido en el trabajo comun. Con Breznev,
el marxismo — leninismo se metamorfosea, de ciencia de la lucha de clases, a ideologia,
es decir en falsa consciencia que expresa los intereses de una capa privilegiada en
camino de separarse de los trabajadores. Nunca, a lo largo de los cuatro congresos,
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vimos a Breznev comprender las realidades de las diferentes clases, capas y fuerzas
politicas para sacar consignas de lucha y de movilizacion.

Los mismos pasos anti — marxistas fueron adoptados por Breznev para “analizar”
Africa. En 1974, regimenes dirigidos por la burguesia prooccidental o por la burguesia
nacional tan diferentes como Egipto y Argelia, Somalia, Tanzania y el Congo fueron
calificados de “regimenes de orientacion socialista” siguiendo “la via no capitalista de
desarrollo”...

Bajo Breznev, la élite burocratica se convierte en casi inamovible. El breznevismo, es la
tranquilidad asegurada para la capa aburguesada. Adepto de Kruschev, Jaures
Medvedev escribe: En la época de Stalin, los dignatarios del Partido se sintieron mas
amenazados ain por los érganos de seguridad que los simples ciudadanos. El prosigue:
Breznev no era un verdadero jefe en 1964, sino el representante de la burocracia que
buscaba vivir tranquilamente y mds seguramente, todo aumentando sus privilegios. Sus
electores no eran otros que la elite burocrdtica. Desde este punto de vista, Breznev
cambio también el sistema, pues él creo, mds que cualquiera, las condiciones de
completo desarrollo de una verdadera elite privilegiada, una real nomenclatura.

La tranquilidad y el inmovilismo estaban asegurados por la elite, sus miembros no se
contentaban con sus rentas legales. La estabilidad de la elite tuvo otro efecto negativo.
La corrupcion oficial no ceso de desarrollarse a todos los niveles. La disciplina del
Partido bajo, el nepotismo se convirtio en un fenomeno normal y el prestigio ideoldgico
v administrativo del Partido se apago. La gran corrupcion de los altos burdcratas
soviéticos se convirtio en una forma de “enfermedad profesional”. La distincion entre
propiedad publica y propiedad privada no era respetada.

Lejos de superar los errores de Kruschev, Breznev ahond6 en la misma direccion
nefasta, agravando atin el curso revisionista.

De primeras, Breznev imprime una orientacion militarista a toda la politica soviética. El
se empefia casi exclusivamente en el crecimiento de las fuerzas militares soviéticas para
defender y agrandar las posiciones de la URSS. “Reforzar el Estado soviético, esto
quiere decir acrecentar al maximo la capacidad de defensa de nuestra patria”. Y
saludar el equilibrio militar y estratégico que se ha instaurado entre la URSS y los
EE.UU.. La via de la paridad militar y nuclear con el complejo militar — industrial
occidental era impracticable y destructivo para un pais socialista. Habiendo relegado al
museo de historia la movilizacion de las masas, la continuacion de la lucha de clases y
la educacion revolucionaria, Breznev hizo suyos una concepcion y una doctrina militar,
propias de sus adversarios. Todo lo que hacia la fuerza de una defensa socialista en
tiempos de Stalin, desaparecia. Un esfuerzo militar desmesurado mina toda la economia
civil de la Unién Soviética.

En seguida, por el efecto acumulado del revisionismo y del hegemonismo, Breznev hace
estallar el movimiento comunista internacional.

En 1966, Breznev excomulga por “stalinismo” y “desviacionismo de izquierda”, a
China y Albania, quienes expresaron su desacuerdo con el revisionismo de Kruschev.
Tres afios mas tarde, Breznev transforma la confrontacion politica con China en un
enfrentamiento armado.
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Embriagados por las “nuevas ideas” de Kruschev, un gran numero de partidos
comunistas del mundo imperialista se arrojan a toda marcha hacia la reconciliacién con
la burguesia de su propio pais, lo que acentta el agotamiento del movimiento comunista
internacional.

En los paises socialistas del Este, Dubcek y sus semejantes proponen liquidar los
ultimos vestigios de la dictadura del proletariado e introducir un sistema social —
democrata, burgués. Es cuando el revisionismo corroe las bases del socialismo en la
Europa del Este, cuando Breznev debe recurrir al control militar para mantener una
apariencia de unidad en su campo. El proclama: Las fronteras de la comunidad
socialista son inviolables e intangibles. La unidad fraternal de los paises socialistas es
la mejor defensa contra las fuerzas que intentan atacar y debilitar el campo socialista.
En apariencia, la Union Soviética expresa asi su fidelidad al internacionalismo
proletario. Pero su ingerencia y su control cada vez mas directos, corroen todavia mas
un socialismo raquitico. La teoria de la mejor defensa: la proteccion de la URSS”, es
una ineptitud. La mejor defensa serd siempre la movilizacion de los trabajadores, el
desarrollo de su consciencia, su esfuerzo independiente para defender su poder. Sobre
esta base, un pais socialista puede hacer llamamiento, en circunstancias excepcionales y
por un periodo limitado, a la ayuda de paises amigos, como lo hizo la Republica
democratica popular de Corea, agredida, en 1950, por el ejército americano.

La “revolucion mundial” de Breznev es, por esencia, la extension a todo el planeta del
hegemonismo soviético, siguiendo el modelo de Europa del Este. Breznev niega que el
socialismo mundial nacié de la suma de las diferentes experiencias revolucionarias
nacionales. El no quiere reconocer que los partidos revolucionarios deben ser anclados
en las realidades especificas de su pais, que es preciso movilizar a las grandes masas
para la lucha revolucionaria teniendo en cuenta sus particularidades y que ellos deben
hacer estallar el imperialismo y la reaccion local. Breznev rechaza la idea de que las
masas populares en armas constituyen la Unica defensa contra el imperialismo y la
reaccion. Hace resaltar a los pueblos del tercer mundo la intervencion del ejército
soviético, como garantia de su libertad. Breznev: el socialismo sirve de defensa a los
pueblos que luchan por su libertad y su independencia. La Union soviética de Breznev
sostiene a los reformistas (Chile), a los putschistas y a los aventureros (Etiopia,
Afganistan), asi como a los militaristas (Egipto, Siria) que ella presenta indistintamente
como artesanos de la revolucion socialista. Como que la Unidon Soviética esta a su lado
y que su ejército constituye la defensa garante de su libertad, Breznev interviene en
varios paises para mantener en el poder a fuerzas reformistas y golpistas prosoviéticos.
Esta politica aventurera alcanzo su punto culminante en el momento de la invasion
soviética en Afganistan y la intervencion militar vietnamita en Kampuchea.

Gorbachov: la restauracion del capitalismo.

El analisis que rodea mejor las realidades de los paises socialistas a lo largo del periodo
1956 — 1990, fue avanzado a lo largo de los afios 60 por el camarada Mao Zedong. El
puede, hoy, ser precisada y corregida a la luz de algunos acontecimientos en Europa del

este, en la URSS y en China.

He aqui como Mao Zedong veia el porvenir del socialismo.
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“la sociedad socialista cubre un largo, muy largo periodo historico. Durante toda su
duracion, la lucha de clases entre burguesia y proletariado prosigue, la cuestion de
saber quien ganard, la via capitalista o la via socialista, subsiste, es decir que el
peligro de la restauracion capitalista permanece”. “La revolucion socialista solo en el
dominio economico (en el que concierne a la propiedad de los medios de produccion)
no es suficiente, y, por otro lado, no asegura la estabilidad. Debe ser tambiéen la
revolucion socialista completa para saber quién se llevara el dominio politico e
ideologico , el socialismo o el capitalismo, demanda un muy largo periodo antes de que
sea decidido su resultado. Algunas décadas de arios no seran suficientes; cien arnios,
quizas centenas de anios, son necesarios para la victoria definitiva. En este periodo
historico del socialismo, nosotros debemos mantener la dictadura del proletariado,
llevar la revolucion socialista hasta el fin, si nosotros queremos evitar la restauracion
capitalista, nosotros debemos emprender la edificacion socialista, a fin de crear las
condiciones para el paso al comunismo”. “Antes de la llegada al poder de Kruschev,
las actividades de los nuevos elementos burgueses ervan limitadas y sancionadas. Pero,
desde que Kruschev tomo el poder y usurpo gradualmente la direccion del Partido y del
estado, estos nuevos elementos burgueses han llegado a las posiciones dominantes en el
seno del Partido y del gobierno y en los dominios econémicos, culturales y otros. Ellos
se han convertido en una capa privilegiada de la sociedad soviética”. “Incluso bajo el
dominio de la pandilla de Kruschev, la masa de los miembros del PCUS y del pueblo
persiguen las gloriosas tradiciones revolucionarias cultivadas por Lenin y Stalin, se
agarran al socialismo y aspiran al comunismo. Por medio de los cuadros soviéticos,
numerosos son los que se siguen aferrando a las posiciones revolucionarias del
proletariado y a la via socialista, quienes estin firmemente contra el revisionismo de
Kruschev”. “La lucha de clases, la lucha por la produccion y la experiencia cientifica
son los tres grandes movimientos revolucionarios de la edificacion de un pais socialista
potente. Estos movimientos constituyen una segura garantia permitiendo a los
comunistas desembarazarse del burocratismo, prevenirse contra el revisionismo y el
dogmatismo y de permanecer siempre invencibles, una segura garantia permitiendo al
proletariado unirse con las grandes masas trabajadoras y practicar una dictadura
democratica. Si, en la ausencia de estos movimientos, se dejaba desarrollarse a los
hacendados, a los campesinos ricos, a los contrarrevolucionarios, a los elementos
malhechores y a los monstruos de todo género, mientras que nuestros cuadros cierran
los ajos y no distinguen entre el enemigo y nosotros en numeros casos, Si HO
colaboraban con el enemigo y se dejaban ganar por la corrupcion y la
desmoralizacion, si nuestros cuadros estaban asi entrenados en el campo enemigo o si
el enemigo llegaba a infiltrarse en nuestras filas, y si muchos de nuestros obreros,
campesinos e intelectuales eran dejados sin defensa frente a las tdcticas tanto
envolventes como brutales del enemigo, entonces poco tiempo pasaria, quiza algunos
arios o una década, y todo a lo mds algunas décadas, antes de que una restauracion
contra — revolucionaria no haya tenido lugar inevitablemente a escala nacional, que el
Partido marxista — leninista no se convierta en un partido revisionista o en un partido
fascista y que toda China cambie de color. ”(13)

En la patria de Lenin, Kruschev usurpd el poder en 1956, después de tres afios de
habiles maniobras y de sabios preparativos. El debio enseguida consolidar su poder en
la direccion del Partido, eliminando a la mayoria del Bur6 politico mediante la lucha
contra “el grupo antipartido Molotov- Malenkov — Kaganovich”. Por los ataques
ideologicos y politicos contra los principios esenciales de la construccion socialista,
Kruschev cambi6 para empezar la orientacion fundamental del PCUS. Esto constituia
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un preambulo para permitir a los cuadros burocratizados y oportunistas adquirir
privilegios y constituirse en capa social distinta. Incluso después de la eliminacion de
Kruschev, algunos cuadros dirigentes siguieron los esfuerzos para volver a los
principios marxistas leninistas. Las bases socialistas de la sociedad no estaban aun
destruidas y millones de comunistas perseveraban en su trabajo revolucionario. En la
época de Breznev, la capa dirigente acumul6 privilegios crecientes y ella se enriquecio
por una panoplia de medios ilegales. Pero ella debia siempre parasitar, de alguna
manera, de una base econdémica y politica que no le pertenecia. Los comunistas
auténticos podian seguir defendiendo un cierto nimero de conquistas de la clase obrera.
Las leyes socialistas, las medidas favorables a los trabajadores y la ideologia marxista —
leninista continuaban ejerciendo una gran influencia en la sociedad. La capa dirigente
reducia el marxismo a una ristra de formulas congeladas e importaba toda suerte de
corrientes ideoldgicas de occidente. Desnaturalizando el pensamiento socialista, ella
concedia una segunda juventud a ideologias burguesas superadas. En un namero
creciente de sectores, los nuevos elementos burgueses transformaban los medios de
produccion y los bienes del Estado en su propiedad privada. Ellos cerraban negocios
con los capitalistas nuevos del sector informal, cuya extension facilitaban. Al final del
periodo de Breznev, una nueva clase capitalista se habia forjado y perseguia intereses
propios, antagonicos a los de los trabajadores. Esta clase se disponia a luchar por la
instauracion de su dictadura abierta. Le era preciso desembarazarse en el pais de las
ultimas influencias, de las Ultimas apariencias marxistas — leninistas. Ella encontré en
Gorbachov una bandera, en la glasnost un medio de expresion, en la perestroika una
legitimacion de sus proyectos de restauracion. Gorbachov criticaba a Breznev a partir de
puntos de vista liberales y pro — occidentales. Gorbachov profundizé mas en el
revisionismo de Kruschev y de Breznev, conduciendo a la renuncia completa y abierta a
los principios marxistas — leninistas.

La Unidn Soviética conoci6 dos grandes puntos de ruptura con el socialismo: el informe
de Kruschev de 1956 que marco6 el repudio de los principios esenciales del leninismo, y
la perestroika de Gorbachov quién decretd, en 1990, el paso a la economia de mercado.

El revisionismo de Kruschev abri6 un periodo de transicion del socialismo al
capitalismo. Los nuevos y antiguos elementos burgueses necesitaron treinta afios para
pasar de la primera infancia a la edad adulta, para afirmar y consolidar sus posiciones en
el dominio politico, ideologico y econdmico. El proceso de degeneracion, empezado en
1956, necesitod tres décadas para acabar con el socialismo.

Los ataques contra la experiencia de Stalin jugaron un papel esencial, a lo largo de este
proceso de degeneracion. En la URSS, los revisionistas fastidiaron 35 afios para
demoler a Stalin. Una vez Stalin echado abajo, Lenin fue matado con un golpe de mano.
Kruschev se cebd contra Stalin, y Gorbachov le relevo llevando, a lo largo de los 5
aflos de su glasnost, una cruzada contra el stalinismo. ;Os habeis dado cuenta que la
destruccion de estatuas de Lenin no fue precedida por una campaiia politica contra su
obra? La campafa contra Stalin fue suficiente. Una vez todas las ideas politicas de
Stalin atacadas, denigradas, demolidas, fue simplemente la constatacion de que se habia
acabado, a la vez, con las ideas de Lenin.

3. LAS LECCIONES DE LA EXPERIENCIA HISTORICA DE LA UNION
SOVIETICA.
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-La direccion del Partido comunista es la cuestion decisiva en la construccion del
socialismo.

A lo largo del desarrollo de la lucha de clases en numerosos paises, se ha visto
levantarse a todos los partidos burgueses y pequefioburgueses contra las fuerzas
revolucionarias. En paises tan diferentes como Rusia, China, Cuba o la Republica
Democratica Alemana, la revolucion triunfé finalmente bajo la direccion del Partido
comunista, unico partido revolucionario hasta el fin. Una direccion correcta del Partido
comunista aplicando los principios del socialismo cientifico a las realidades de su pais,
es necesario para el triunfo de la revolucion y para la edificacion del socialismo. Fuera
del Partido comunista, no hay salvacion para el socialismo.

Para la burguesia, la cuestion clave bajo el socialismo es esta: jcomo “profundizar la
democracia” en beneficio de las fuerzas reaccionarias?. Para ella, se trata de crear un
espacio legal para sus antiguos partidos destruidos en el curso de la revolucion. Para el
proletariado y los trabajadores, la cuestion clave se sitia en estos términos: ;como
asegurar que el Partido comunista mantenga su espiritu revolucionario, su linea
socialista y sus lazos con las masas? Si este partido comete muchos errores graves, la
revolucion sera erroénea o la construccion del socialismo conocera crisis, a veces hasta
hundirse.

El revisionismo en el Partido comunista es la expresion de la influencia ideologica y
politica de la burguesia y el imperialismo. Si los cuadros se comportan de manera
burocratica, se separan de las masas, se reservan ventajas y privilegios, se comportan
como unos tecnocratas sin consciencia revolucionaria, viran a la corrupcion, entonces
ellos desarrollaran inevitablemente una corriente oportunista en el Partido que empuja a
la vuelta al orden antiguo basado en la division de la sociedad en clases antagonistas y
en la explotacion del hombre por el hombre.

-Es preciso continuar la lucha de clases bajo el socialismo para consolidar la
dictadura del proletariado.

Los trabajadores deben estar preparados ideologicamente y practicamente para combatir
a las corrientes antisocialistas desarrolladas por los enemigos de clase y atizadas por la
ingerencia y la subversion organizadas por el imperialismo.

Aunque sobreviva mucho tiempo, el imperialismo no cesard nunca de preparar la
restauracion del capitalismo en los paises socialistas. El se esforzara ante todo en
conquistar el terreno ideologico y politico sosteniendo a las fuerzas heterdclitas hostiles
al Partido comunista, proclamando la libertad para una prensa burguesa, promoviendo
sindicatos independientes y sin relaciones con el Partido comunista y la creacion de
partidos politicos legales e ilegales hostiles.

El combate para eliminar las bases internas y externas para una restauracion capitalista
es una lucha de varias generaciones. Es preciso mantener, por un largo periodo
historico, la dictadura de las masas trabajadoras contra los explotadores antiguos y
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nuevos. Cuando se relaja la dictadura de las masas trabajadoras, la burguesia renace y
comienza la lucha por la restauracion de su propia dictadura.

En la Union soviética, se ha podido constatar, incluso setenta afios después de su
derrota, que los adeptos del zarismo y del capitalismo, los descendientes de los sefiores
feudales, de los grandes burgueses y de los koulaks ha conseguido mantenerse e ir
acentuando una influencia ideologica y politica sobre una parte de las masas.

Visto el desarrollo de sus fuerzas productivas, un pais socialista puede estar obligado,
por una bastante largo periodo, a mantener un sector de pequefios capitalistas y de
produccion individual y a aceptar las inversiones capitalistas extranjeras; en suma, €l
debe mantener diferentes formas de relaciones comerciales, financieras y cientificas con
el mundo imperialista. Todos estos factores necesitan de un refuerzo del trabajo
ideologico y de un mantenimiento de la dictadura del proletariado. Bajo el socialismo,
el Partido debe usar la ciencia marxista para analizar de manera materialista las
diferenciaciones sociales que se producen en la sociedad. En la Unién soviética, los
revisionistas clamaron que ya no existian capas explotadoras y que los obreros, los
campesinos y los intelectuales tenian todos un mismo interés en defender el socialismo.
Por esta tesis, ellos destruyeron la vigilancia de clase, permitieron que se desarrollara,
por entre los cuadros y los intelectuales, el burocratismo, el arrivismo y el
tecnocratismo; asi cristalizd una nueva clase explotadora, en el seno mismo de la
sociedad socialista.

El Partido comunista es el instrumento esencial para el ejercicio correcto de la dictadura
del proletariado; si el Partido se sumerge por las corrientes oportunistas, el corazon
mismo del socialismo estara atacado. El partido debe permanecer con una organizacion
de combate politico, educando a los trabajadores y movilizandolos para la consolidacion
de su poder. El ejército socialista y las milicias populares deben estar prestas a deshacer
las eventuales agresiones de fuerzas imperialistas y las acciones de fuerzas hostiles.

-El socialismo se consolida gracias al desarrollo de 1a democracia socialista.

Cuando el Partido comunista actia de manera auténticamente revolucionaria y cuando
la lucha de clases es correctamente llevada contra los enemigos del socialismo, la
democracia socialista puede desarrollarse plenamente.

La manera en la que la democracia socialista se desarrolla, es, claro, tambien funcion de
la lucha de clases nacional e internacional. El Partido comunista deber esforzarse en
ahondar en la democracia socialista continuamente. Uno de los aspectos esenciales de
esta democracia es la posibilidad de las masas trabajadoras de observar y de juzgar el
comportamiento y las posiciones de los miembros y cuadros del Partido y de los
funcionarios del Estado socialista.

Para desarrollar la democracia, el gobierno socialista debe asegurar una educacion
cientifica general y de alta calidad y una formacion politica viva a todos los ciudadanos.
El partido comundista debe asegurar las condiciones de una participacion activa de los
trabajadores, de sus representantes y de sus organizaciones de masas en la gestion de los
asuntos locales, regionales y nacionales. Las leyes deben fijar los derechos y los deberes
de los ciudadanos en el marco de la sociedad socialista.
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-La revolucion cientifica y tecnolégica es esencial para probar la superioridad del
socialismo.

El desarrollo de la ciencia y de la tecnologia tienen una gran importancia en la lucha
mundial entre el socialismo y el capitalismo. En estos dominios, el imperialismo, que se
apoya en cinco siglos de pillaje sobre el mundo entero y sobre el mercado mundial,
tiene siempre grandes ventajas. El socialismo no puede consolidarse en la autarquia, sin
aprovecharse de las mas grandes avances de la ciencia. Bajo la direccion de la ideologia
socialista, es preciso impulsar firmemente las revoluciones culturales, cientificas y
tecnoldgicas. Un pais socialista debe esforzarse en asimilar los descubrimientos del
mundo capitalista en los dominios de la ciencia, de la tecnologia y de la gestion. Sin
embargo, es preciso tener una clara consciencia del hecho de que todos estos
descubrimientos han sido realizados en el seno de una estructura social burguesa
fundamentada en la explotacion de los trabajadores.

Pertenecientes a mundo a la burguesia y viviendo en condiciones privilegiadas, la
mayor parte de los cientificos, de los ingenieros y de los gestores del mundo capitalista
tienen una concepcion del mundo burguesa o incluso reaccionaria. Esta ideologia se
refleja incluso en la concepcion y la utilizacion de algunos de sus descubrimientos
cientificos. La asimilacion de la ciencia y de la tecnologia del mundo capitalista debe
pues hacerse bajo la direccion del Partido y a partir de un punto de vista de clase. La
educacion marxista — leninista y la lucha politica contra la s influencias burguesas,
deben orientar y dirigir este proceso de asimilacion. Esto constituye un aspecto
importante de la lucha de clases bajo la dictadura del proletariado. En efecto, la
experiencia de la Union soviética ha mostrado el papel contra — revolucionario jugado
por un gran nimero de cientificos y de intelectuales de alto nivel que habian adoptado
completamente la concepcion burguesa del mundo.

-El Partido debe asirse al marxismo — leninismo y al internacionalismo proletario y
debe adoptar una posicion de independencia.

Se trata de dos aspectos de una contradiccion en la cual es preciso saber diferenciar
tanto los lazos como las oposiciones.

Lo que es esencial, es la via marxista — leninista y la practica consecuente del
internacionalismo proletario. La clase obrera es la clase internacionalista por excelencia,
su posicion en todas las sociedades de explotacion es fundamentalmente la misma, las
leyes fundamentales que se desprenden de sus luchas revolucionarias, son, en grandes
lineas, comunes en todos los paises.

Con la perspectiva de la historia, podemos claramente ver que algunos oportunistas
rechazaron esta posicion bdasica, invocando injustamente el principio de la
“independencia”. En 1948, Tito clamo su “derecho a seguir una via especificamente
yugoslava al socialismo”. De hecho, bajo este pretexto, ¢l proclam6 una politica de
conciliacion de clases y de oposicion a la dictadura del proletariado. Tito persigui6é una
linea caracterizada por el nacionalismo burgués y el antisovietismo y €l finalmente cayo
bajo el control econdomico del imperialismo americano y aleman. El naufragio actual de
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Yugoslavia, asolada por guerras civiles de tipo nacionalista y fascista, es la
consecuencia tltima de todo esto.

Cuando un hermano vira de esta manera hacia el oportunismo, las injerencias en sus
asuntos internos por parte de otros partidos comunistas, no pueden resolver el problema,
bien al contrario. Sin embargo, el internacionalismo proletario exige que los otros
partidos lleven, a lo largo de sus discusiones con el partido en cuestion, unas luchas de
principios contra el oportunismo y el revisionismo. El partido criticado puede, con total
independencia, aceptar o rechazar estos andlisis y observaciones y ¢l es el unico
responsable de su linea politica ante su clase obrera y su pueblo. Un problema de otra
naturaleza se situd en los paises socialistas de Europa del este. Los Partidos comunistas
de estos paises eran muy débiles en 1945, pero ellos llevaron, con la ayuda del Partido
bolchevique, correctamente la lucha de clases, instaurando la dictadura del proletariado
y poniendo las bases de una economia socialista independiente. Despues de la muerte de
Stalin, Kruschev interfiri6 en sus asuntos internos para eliminar los cuadros
revolucionarios, tachados de “stalinistas”. Los oportunistas que llegaron asi al poder,
aceptaron todos las tesis anti — marxistas de Kruschev. La mayor parte no solamente
liquidaron el marxismo — leninismo, sino que tambien empefiaron su independencia,
siguiendo todos los virajes de la politica soviética. La renuncia al marxismo — leninismo
y al principio de independencia causaron el socavamiento del socialismo en los paises
de Europa del este.

Sin embargo, otro pequefio pais socialista mostré en la época una via alternativa. El
Partido del Trabajo de Corea mantuvo los contactos con los partidos de Europa del este
que habrian podido sacar provecho de la experiencia coreana. Ya antes de la toma del
poder por el revisionista Kruschev, Kim Il Sung habia dicho esto: “;Qué hacemos
nosotros? Nosotros no hacemos la revolucion en una pais extranjero, sino la
revolucion coreana. Todo el trabajo ideologico debe estar subordinado a los intereses
de la Revolucion coreana. Si nosotros estudiamos la historia del PCUS o la historia de
la revolucion china, si nosotros estudiamos los principios universales del marxismo —
leninismo, es unicamente para realizar correctamente nuestra revolucion.”” Nos es
preciso estudiar seriamente lo que nos es propio y conocerlo bien. De lo contrario,
nosotros no seremos capaces de resolver de una manera creadora y en conformidad
con nuestras condiciones reales los nuevos problemas que nosotros encontramos
constantemente en la prdctica.” “Numerosos camaradas engullen en bloque el
marxismo — leninismo, en lugar de digerirlo y de hacerlo suyo. Es pues evidente que
ellos no pueden dar prueba de iniciativa revolucionaria.”” Nos es preciso adherirnos a
los principios marxistas — leninistas y aplicarlos de una manera creadora, conforme a
las condiciones concretas de nuestro pais y a las particularidades de nuestra nacion”.
“El marxismo — leninismo no es un dogma, es una guia para la accion y una doctrina
creadora. El marxismo — leninismo no puede pues dar prueba de su indestructible
potencia mds que si es aplicado de una manera creadora en conformidad con las
condiciones concretas de cada pais”. (14)

En 1970, en el momento en el que Breznev practicaba su politica de la “soberania
limitada”, Kim Il Sung preciso atn esta concepcion fundamental de la independencia.
“Plantear la Djoutché significa adoptar una actitud digna del maestro hacia la
revolucion y la edificacion de su propio pais. Esto significa asirse a la posicion
independiente consistente en rechazar el espiritu de dependencia y en pensar con su
propia cabeza, teniendo confianza en sus propias fuerzas, haciendo valer el espiritu
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revolucionaria y resolviendo asi sus problemas siempre bajo su propia responsabilidad.
Esto significa igualmente adherirse a la posicion creadora consistente en oponerse al
dogmatismo y aplicar los principios universales del marxismo — leninismo y las
experiencias de otros paises, conforme a las condiciones historicas y a las
caracteristicas nacionales de su pais. La experiencia historica muestra que un partido
que se entrega al servilismo de las grandes potencias conduce al descalabro a la
revolucion y a la edificacion”.(15)

Es importante sefialar que esta concepcion de la independencia que desarrolla Kim 11
Sung, tiene de base la fidelidad a los principios revolucionarios. Mantener una posicion
independiente, es ante todo contar con sus propias fuerzas para hacer la revolucion y
construir el socialismo, y aportar asi una contribucion mayor a la lucha liberadora del
proletariado mundial. Ahora bien, un partido no puede vencer a un enemigo poderoso y
hacer frente a la presion, al sabotaje y a la injerencia imperialista, mas que educando a
las masas populares en un espiritu auténticamente marxista — leninista y en los
principios del internacionalismo proletario. Sin este espiritu, un partido no puede
“contar con sus propias fuerzas”, es decir con las masas conscientes y organizadas y,
por consecuencia, no podra mantener su sistema socialista y su independencia frente a
las injerencias y a las agresiones del imperialismo mundial.

4. LA NATURALEZA DEL PANAFRICANISMO.

En Africa, hay tantos movimientos panafricanistas diferentes como clases sociales. Mas
alla de las fronteras africanas, las corrientes politicas idénticas se sostienen mutuamente,
creando un panafricanismo con un contenido de clase determinado.

Al principio hubo un panafricanismo reaccionario de inspiracion colonial.

En el Congo belga, la Iglesia catolica fue la primera fuerza que prepard el periodo post
— colonial formando un personal politico reaccionario y pro — imperialista. La Iglesia
catdlica, apoyada por las potencias coloniales, credé tambien marcos en los que los
africanos reaccionarios de las diferentes colonias se encontraban y unificaban su
pensamiento politico. Joseph I1éo y monsefior Malula, dos figuras de pro de los medios
catolicos, jugaron un papel determinate en el derribo del gobierno Lumumba.

El padre Fulbert Youlou, el presidente del Congo — Brazzaville, ha sido un
representante tipico de este panafricanismo reaccionario.

El comienza hablando de la grandeza y de la tradicion africana. “Las civilizaciones del
Benin y de Nigeria dan testimonio de una Edad Media honorable”. "Es tiempo de que
los africanos piensen ellos mismos su politica”. "La hora de los grandes bloques es
también la hora del despertar de Africa”. Los verdaderos deben aliarse a los
“representantes tradicionales de Africa”.(16)

(Quién es el enemigo principal del panafricanista reaccionario Fulbert Youlou?.

’

“El peligro que amenaza a Africa hoy esta teniido del amarillo comunista de Pékin”.
"Es la raza negra entera quien esta amenazada de exterminio bajo la ocupacion masiva
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de las oleadas chinas. “La ideologia mundial comunista que diabdlicamente situo al
Hombre de Occidente a dudar del valor de su civilizacion cristiana, es la causa
esencial del drama africano.”(17) Y Fulbert Youlou denuncia a todos los
“colaboradores” comunistas: “Nkrumah, el complice africano de Mao”. “Entre
Boumedienne y los Chinos, hay un pacto de sangre”. “En Tanzania, es un oscuro
corresponsal de prensa de la agencia China Nueva, Babu, quien atiza la insurreccion.
En Kenya, esta M. Odinga Oginga, aficionado al turismo ruso — chino”.(18)

(Cual es la via a seguir en Africa?.

Es preciso “una gran estrategia de todos los Estados del continente negro”, poniéndose
a la obra con Houphouét — Boigny de Costa de Marfil, Tombalbaye de Chad, Banda de
Malawi, Yaméogo del Alto — Volta, Diori Hamani de Nigeria, Dacko de la Republica
Centroafricana, el rey Mwabusta [V de Burundi y con Tshombe y Mobutu en el Congo
— Kinshasa.(19) “La unidad afvicana no es realizable mds que en la adhesion del
continente negro al bloque occidental”. “Yo me bato para que el Mercado comun sea
extendido a todo el continente africano”. Es preciso “asociar la defensa de Afvica a la
del mundo libre” agrandando “la zona cubierta por la OTAN”. “La no intervencion es
un revulsivo para la destruccion de la libertad en el mundo”.(20) Lo que mas sorprende
en los propositos extravagantes de Fulbert Youlou, es que hoy, el derrumbe del
socialismo y la derrota del movimiento nacionalista africano han creado las condiciones
de su realizacion...

Toda forma de panafricanismo encuentra a nivel mundial aliados que comparten sus
intereses de clase.

Las ideas de Fulbert Youlou se hallan casi palabra por palabra en el libro del mayor
Siegfried Miiller, nazi aleman, condecorado por Hitler, jefe de los mercenarios
contratados en 1964 — 1965 contra la revolucién mulelista en el Congo. El escribe:
“El mundo libre debe elegir en Africa a los africanos que no siguen las teorias
progresistas y apostar por los africanos fieles a sus tradiciones, sus costumbres, sus
jefes”. He aqui el sentido que el mercenario Miiller da a su alistamiento al lado del
Ejército Nacional Congolefio que, por el mérito de sus jefes y el ideal africano del
gobierno y del hombre al que ¢l sirve, representa para la subversion roja en Africa el
mas solido obstaculo. “Patrice Lumumba queria congolizar el Congo con sus ideas
traidas de occidente, contra todos los jefes naturales, todas las tribus, los clanes, las
tradiciones que son el Africa real”. “Politicamente, Africa puede, asociandose al
Mercado comun, hacer su futuro”.(21)

Luego existe el panafricanismo de la pequefia burguesia, que suefia con una Africa
politicamente independiente y unida pero rechazando el romper con el mercado
capitalista mundial y con el imperialismo, pues.

El panafricanismo pequefio — burgués encontr6 sus principales idedlogos en Du Bois,
Padmore, Nkrumah y Sekou Touré. Tiene un caracter revolucionario en la medida en la
que ¢l pretende romper las cadenas coloniales y poner fin al dominio politico directo de
Occidente sobre los paises africanos. Pero los idedlogos de la pequefia burguesia nunca
son revolucionarios hasta el fin, ellos no atacan a las raices econémicas del dominio
imperialista.
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Después de la realizacion de la independencia africana, Du Bois preveia “una
cooperacion mas extensa con los dirigentes blancos del mundo”.(22) Su formula “la
autodeterminacion nacional, la libertad individual y el socialismo democrdtico”
correspondia exactamente al programa de la social — democracia, es decir al ala
reformista de la gran burguesia europea. (23)

Padmore estimaba que los “anticolonialistas britanicos” que seguian “una politica
consecuente” se encontraban en el Partido Laborista.(24) Nacionalista pequefio —
burgués, Padmore no queria romper ni con el imperialismo, ni con el capitalismo.
Dirigiéndose a los Estados Unidos, Padmore escribe en 1955: “yo puedo ofrecer una
garantia contra el comunismo. Esta garantia... hara como nunca apreciados a los
africanos por el pueblo de la gran republica norte — americana... Los hombres de
Estado americanos no tiene mds que hacer un gesto osado a favor de los africanos...
Este gesto debe revestir la forma de un programa de Ayuda Marshall para Africa... Que
bella manera de reparar los darios de antaiio infligidos a los africanos.” Después
Padmore juzga positivo el “Informe de la Comision Real relativo al Africa oriental”,
pero dice ¢l, “incluso los mejores planes econdomicos y sociales no conducirdan al buen
camino... sin la benevolencia y la cooperacion de los afvicanos”. “La confianza y el
respeto mutuo una vez establecido entre los lideres africanos y sus consejeros europeos,
hara el que no se impida el rapido progreso economico y social de Africa”. Luego
Padmore desarrolla un programa centrado en “los sectores con iniciativa privada”. El
concluye con un credo tipicamente pequefio — burgués: “El panafricanismo ofrece una
alternativa ideologica con respecto al comunismo... El panafricanismo lleva su mirada
mas alla de los estrechos intereses de clase y de raza... él quiere una igualdad de
oportunidades para todos”.(25)

Durante mucho tiempo, Sékou Touré mantuvo un discurso nacionalista, populista y
revolucionario que tenia muy poca relacion con la realidad social y econdmica
cambiante de Guinea. Desde principios de los afios sesenta, la corrupcion se desarrolld
por entre los funcionarios y algunas purgas espectaculares no la frenaron del todo. En
abril de 1962, un nuevo cdédigo para las inversiones ofrecia amplias ventajas y
privilegios al capital extranjero al cual los altos funcionarios estaban aliados a través de
sociedades mixtas. En 1963, el comercio privado fue rehabilitado y las minas de
diamantes desnacionalizadas, lo que ofrecié nuevas posibilidades de enriquecimiento a
los funcionarios y a los comerciantes, los Uinicos que poseian los capitales necesarios..
(26) En noviembre de 1962, Sékou Touré se reconcilid con el “panafricanista
reaccionario” Houphouét — Boigny quién escribio en el momento de su visita a

Conakry: “Homenajeo a mi hermano Sékou Touré, artesano determinado de la Unidad
africana; nosotros hacemos el juramento de que no nos separaremos jamds, nosotros
obraremos todos por una Africa unida, prospera y fraternal”. Un afio mas tarde, en
marzo de 1963, Sékou Touré declaraba: “Nosotros no hemos dicho “No” a Francia ni
a De Gaulle. Al contrario, querriamos, tan pronto nuestra independencia adquirida y
garantizada, firmar los acuerdos de asociacion previstos por la Constitucion
Francesa”.(27)

En nuestros dias, la globalizacion cada vez mas impulsada de la economia capitalista
tiende a igualar las condiciones de explotacion econdémica en todo el continente. Bajo el
impulso del capital financiero internacional se ha desarrollado un “panafricanismo de la
gran burguesia”.
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La Carta de la OUA de 1963 fija como un objetivo prioritario la coordinacion de la
politica en el dominio de la economia, los transportes y las comunicaciones. En el Acto
final de Lagos en 1980, este objetivo esta formulado asi: “un mercado comun africano,
preludio de una Comunidad economica africana” con el fin de “asegurar la
integracion economica, cultural y social de nuestro continente”.(28) Pero esta
“integracion africana” se hace en las condiciones en las que occidente ejerce un control
creciente sobre la vida econdémica y financiera del conjunto del continente. Nosotros no
estamos lejos de la definicion de “Euroafrica”, querida por los colonialistas de los afios
50, ni de la asociacion de Africa al Mercado comun europeo, proclamada por los
reaccionarios como Fulbert Youlou y Houphouét — Boigny en 1960.

Como era inevitable que se produjera, el discurso nacionalista radical sostenido por la
pequeia burguesia a lo largo de los afios sesenta ha sido barrido por el desarrollo
inherente al capitalismo. La necesidad de disponer de mercados mas grandes se ha
convertido en el motor del panafricanismo de la burguesia africana. Asi, el
panafricanismo de la gran burguesia africana no es mas que una faceta de la
globalizacion del capital. Las multinacionales son la fuerza dirigente del panafricanismo
burgués. Asi, las ultimas potencias neocoloniales llegadas a Africa, Alemania y Japon,
que deben suplantar la competencia anglo — americana y francesa, presentan proyectos
“panafricanos”, trabajos de infraestructuras para poder unir el Mediterraneo al Cabo y a
Africa del Oeste con la costa este. En sus revistas, para “vender” estos proyectos, ellos
publican incluso articulos sobre los trabajos de Cheikh Anta Diop...

La burguesia de Nigeria, impulsando la creacion de la CEDEAO, esperaba saquear los
mercados de sus quince oponentes africanos mas débiles. Pero al final, no es la
burguesia de Nigeria la que se aprovechard del panafricanismo del mercado, sino las
potencias imperialistas que estan librando una competencia cada vez mas encarnizada
por todos los mercados del mundo.

En el proximo siglo XXI, el tinico panafricanismo revolucionario es el panafricanismo
del proletariado africano, como Elenga Mbuyinga lo hacia ya remarcar en 1975.

Durante la ola revolucionaria de los afios sesenta, este panfricanismo revolucionario se
manifestd en la obra y en la practica de Mulele en el Congo, de Osende Afana en

Camertn, de Amilcar Cabral en Guinea — Bissau y en las ultimas actuaciones de
Nkrumah.

Su panafricanismo era una concrecion, sobre el terreno africano, del internacionalismo
proletario, de la unidad de pensamiento y de accién del proletariado mundial,
representado por el movimiento comunista internacional.

Estos revolucionarios africanos desarrollaron su ideologia estudiando el marxismo —
leninismo, entre otros a través de las experiencias de la revolucion china y cubana.
Pierre Mulele siguié una formacion politica y militar en China, antes de desencadenar,
en agosto de 1963, la gran insurreccion popular en el Congo. Su compaiiero Léonard
Mitudidi hizo venir al Che Guevara a las guerrillas del Congo. Pero a la llegada de
Guevara al frente del este, Mitudidi estaba ya muerto. El plan de Guevara para unirse a
la guerrilla de Mulele en Kwilu no pudo realizarse a causa de la oposicion de los
oportunistas congolefios y de la OUA.
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Otra caracteristica de este panafricanismo es que fue forjado a través de una practica
comun basada en la movilizacion politica de las masas obreras y campesinas y sobre la
lucha armada. A principios de los afios sesenta, cuadros revolucionarios del Congo —
Brazzaville, del MPLA, del UPC camerunés y del movimiento mulelista se ayudaron
mutuamente para la formacion militar y politica en los campos del Congo — Brazzaville.
Es apoyandose en su experiencia como Nkrumah pudo escribir en 1970: “el Partido no
llegara a sus fines sin utilizar todas las formas de la lucha politica, incluida la lucha
armada. Si la lucha armada debe ser usada de manera eficaz, ella debe estar
centralizada”.(29)

5. NACIONALISMO E INTERNACIONALISMO

El panafricanismo pequefio — burgués era esencialmente un nacionalismo; el
panafricanismo revolucionario es internacionalista.

Las relaciones entre nacionalismo e internacionalismo constituyen un dominio muy
complejo de la teoria marxista — leninista. Son de un interés particular para Africa, el
continente que ha conocido la opresion nacional mas larga y mas cruel.

El imperialismo ha creado un mercado mundial, un sistema mundial de produccién, de
cambio y de comunicaciones. Toda la produccion de una cierta envergadura, poco
importa donde se realiza, se inserta en este mercado mundial. La gran burguesia es una
clase internacionalista soldada por el mercado mundial y por la voluntad comin de
proteger como sea al mundo de la “libre empresa” contra la revolucion socialista.

Aun siendo internacionalista en su concepcion del mundo y en sus actividades
economicas, la burguesia de todos los paises sostienen el nacionalismo burgués para
dividir y embrutecer a los obreros y arrastrarles detrds de sus propios intereses de clase.
Nosotros asistimos a este fendémeno aparentemente paradojico: a medida que progresa la
internacionalizacion del capital, nosotros vemos por todos sitios ascender a los
movimientos "nacionalistas" extremos, de tipo fascista: del "nacionalismo" pronunciado
por Le Pen en Francia y del “nacionalismo” croata hasta el fundamentalismo islamico,
el fundamentalismo hindu y el tribalismo a la Buthezeli... La internacionalizacion del
capital se produce en medio de una crisis generalizada de sobreproduccion; los
movimientos nacionalistas de derecha permiten a la burguesia controlar y dominar las
masas, sin que esto entorpezca la libertad del capital y su internacionalizacion.

Solo la clase obrera se opone diametralmente a la globalizacion burguesa, en la medida
en la que ella toma consciencia de sus intereses de clase historicos. Los obreros del
mundo entero se encuentran fundamentalmente en una posicion comun por su relacion a
los medios de produccion y a la clase capitalista que los posee. Solo el socialismo
cientifico, ideologia revolucionaria comin a todos los obreros, puede constituir una
alternativa de clase a la explotacion capitalista. Un aspecto aqui es el internacionalismo
proletario, la solidaridad internacional de los obreros y de los trabajadores contra sus
enemigos comunes.

Aun siendo internacionalista en su concepcion del mundo, el proletariado sostiene todas
las luchas nacionales contra la opresion y la dominacioén imperialista.
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Los paises africanos tiene cinco siglos de humillaciones, de discriminaciones y de
opresiones nacionales detrds de ellos. Los progresistas y revolucionarios del mundo
entero tenian como deber el sostener a los pueblos africanos en su lucha nacional contra
todas estas humillaciones, discriminaciones y opresiones. Ningin pretexto podia ser
invocado para no sostener la lucha nacional contra la dominacioén esclavista, colonial y
neocolonial.

Pero es una tarea esencialmente negativa. El proletariado sostiene toda lucha nacional
contra el dominio imperialista, pero no sostiene “positivamente” el nacionalismo. El
nacionalismo es siempre la ideologia por la cual la burguesia y la reaccion nacional
intentan subordinar la los trabajadores a sus propios intereses avaros. Después de haber
matado a Lumumba y los lumumbistas, Mobutu recogié un gran nimero de sus
posiciones bajo una forma demagodgica, €l cred su propio “nacionalismo congolés” para
subordinar a las masas a los intereses de la burguesia burocratica y pro — imperialista.
Esto ya no era un nacionalismo “negativo” al conducir a las masas conglolefas contra el
opresor belga — americano, sino un nacionalismo “positivo” uniendo a las masas a la

gran burguesia congolefia, usando como intermediario a los intereses imperialistas.

Lenin declar6 con una gran perspicacia: “El marxista reconoce plenamente la
legitimidad historica de los movimientos nacionales. Pero para que este reconocimiento
no se vuelva apologia del nacionalismo, debe ceiiirse muy estrictamente a lo que hay de
progresista en estos movimientos, a fin de que este reconocimiento no conduzca a
oscurecer la conciencia socialista por la ideologia burguesa”. * El nacionalismo
burgués militante embrutece, descerebra, desune a los obreros para situarlos bajo el
baculo de la burguesia”. “El nacionalismo burgués y el internacionalismo proletario
son dos palabras irreductiblemente opuestas que corresponden a los dos grandes
campos de clase del mundo capitalista”.(30)

Aplicando estos conceptos de Lenin a Africa, Amilcar Cabral declar6: “El caso
neocolonial no se resuelve por una solucion nacionalista; exige la destruccion de la
estructura capitalista implantada por el imperialismo en el territorio nacional y postula
Jjustamente una solucion socialista”.(31)

A la cuestion del nacionalismo esta ligada la cuestion de la cultura nacional.

Amilcar Cabral hizo remarcar que la cultura africana ha constituido “la unica defensa
susceptible de preservar la identidad (del pueblo dominado)”. Esto vale “no solo para
las masas populares, sino tambien para las clases dominantes autoctonas — jefes
tradicionales, familias nobles, jerarquia religiosa”. Todo esto ha facilitado “e/
desarrollo del movimiento de liberacion”.(32) Cabral encara pues la cultura africana
bajo el angulo de su importancia para el combate contra la dominacion colonial. Y es
precisamente bajo este angulo como ¢l distingue los elementos positivos y negativos en
la cultura africana. “Solo la lucha revela como y cuanto la cultura es, para las masas
populares, una fuente inagotable de coraje, de energia siquica y fisica, pero también,
en algunos aspectos, de obstdaculos y de dificultades, de concepciones erréoneas de la
realidad, de desviaciones en el cumplimento del deber”.(33)

Después de la victoria sobre el colonialismo, la cuestion de la cultura se situa de una
nueva forma. Los jefes tradicionales, las familias nobles, los jefes religiosos y nuevos



www.ujc-madrid.org Q’ﬁ%

1

burgueses intentaban imponer su cultura, que expresa sus intereses de clase, como la
“cultura nacional”.

A este proposito, Lenin expresd la concepcion comun a todos los revolucionarios del
mundo. “Cada cultura nacional comporta elementos, incluso no desarrollados, de una
cultura democrdtica y socialista, pues en cada nacion, existe una masa trabajadora y
explotada, en las cuales las condiciones de vida engendran a la fuerza una ideologia
democratica y socialista. Pero en cada nacion, existe igualmente una cultura burguesa
(v que es también, la mayor parte del tiempo, ultra — reaccionaria y clerical), no
solamente en el estado de elementos, sino bajo forma de cultura dominante. También,
de una manera general, la “cultura nacional” es la de los grandes propietarios , del
clero, de la burguesia”. “La palabra de la cultura nacional es un engario burgués.
Nuestro santo y seiia, es la cultura internacional del democrdtismo y del movimiento
obrero mundial”. “Nosotros tomamos de cada cultura nacional unicamente sus
elementos democraticos y socialistas”.(34)

Algunos medios panafricanistas defienden la tesis de que “los africanos negros y los
negros de Asia, de Oceania, del Caribe, de Africa del Sur y de los Estados Unidos
poseen un alma cultural comun”.(35) Esta idea va en contra del marxismo y ayuda a los
Mobutu, los Eyadema y los Tonton Macoutes a mistificar y oprimir su pueblo en el
nombre de la autenticidad y del “alma negra comin”.

6. LECCIONES DEL DESCALABRO AFRICANO.

Podemos ahora formular algunas lecciones suplementarias del descalabro del
nacionalismo africano y del panafricanismo de principios de los afios sesenta, lecciones
que son abordadas en la obra de Mulele, de Osende Afana, de Amilcar Cabral y de
Nkrumah.

Para empezar: “No hay movimiento revolucionario sin teoria revolucionaria’.

Este criterio fundamental se halla en la obra “;Qué hacer?” de Lenin quién elabora esta
tesis en estos términos: “la indiferencia con respecto a toda teoria, es una de las causas
principales del poco progreso del movimiento obrero, del desorden y de la confusion”.
“El socialismo, desde que se ha convertido en una ciencia, debe estar tratado, es decir
estudiado como una ciencia”(36).Asi, Lenin pide a los cuadros superiores de todo
movimiento revolucionario estudiar la ciencia marxista con la misma aplicacion que sea
preciso para dominar las ciencias fisicas o médicas. Cuando estaba en el poder, bajo la
influencia de la social — democracia, Nhrumah nunca se fijo la tarea de estudiar
conscientemente la ciencia de la revolucion, la doctrina de Marx, Engels, Lenin, Staliny
Mao Zedong. No es mas que después del golpe de Estado que le derribo, cuando ¢l se
orient6 hacia el estudio sistematico del socialismo cientifico.

El tratdo no solo de conocer bien el método, la manera de analizar y las tesis del
marxismo, sino tambien trato de saber reconocer el pseudo — marxismo. “La ideologia
marxista no puede obtener y comnservar la supremacia mds que por una lucha
incansable contra todas las otras ideologias. La ideologia burguesa es mucho mds
antigua que la ideologia socialista, ella estd mds ampliamente elaborada y posee
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infinitamente mds medios de difusion”. “La tendencia oportunista implanta, en el
socialismo, las ideas burguesas y los elementos burgueses”. (37)

Nkrumah nunca se desmarcd completamente del viejo oportunismo de la social —
democracia. Y cuando evoluciona hacia posiciones comunistas, despues del golpe de
Estado que le derribo, fue influenciado por Kruschev y Breznev quienes
desnaturalizaron la esencia revolucionaria de la doctrina de Lenin. Mulele y Osende
Afana, por alistarse en la insurreccion popular contra el poder neocolonial, debieron
afrontar la oposicion categorica de los revisionistas soviéticos. Ellos no solo no
asimilaron el marxismo — leninismo, sino que se alinearon también en una critica del
oportunismo y del revisionismo.

Finalmente, Lenin insiste en el hecho de que no se puede dominar el marxismo
encerrandose en los libros. Es preciso, de cualquier manera, “digerir” el marxismo —
leninismo a partir de su propia experiencia revolucionaria. Es preciso aplicar de manera
creadora la ciencia politica de Marx, Lenin y Mao Zedong a la realidad especifica de su
propio pais. A la vuelta de China, Mulele tradujo las lecciones de la revolucion china al
lenguaje de los obreros agricolas y campesinos de su region natal. Para hacer
comprender las nociones esenciales del marxismo — leninismo, ¢l las adapt6é a la
mentalidad de los aldeanos, usando proverbios tradicionales, canciones y cuentos
africanos.

En segundo lugar: “Para determinar si un intelectual es revolucionario, no
revolucionario o contra — revolucionario, hay un criterio decisivo: es saber si él quiere
aliarse y si él se alia efectivamente a las masas obreras y campesinas”.(38)

Mao Zedong defini6 este criterio en plena guerra anti — japonesa, en 1939,

Un revolucionario auténtico no puede encerrarse en los medios de la burguesia y de la
pequefia — burguesia acomodada; la educacion de las masas fundamentales del pueblo,
su organizaciéon y su movilizacion constituye el eje esencial de su trabajo. Es
precisamente sobre este punto donde Mulele, Bengila y Mitudidi se separaron de la
mayor parte de los otros lumumbistas. Estos ultimos fueron propulsados a la cabeza del
Estado, rodeados de politicos alineados en la carrera de la riqueza y los privilegios.
Rapidamente, ellos perdieron todo lazo con las masas trabajadoras. A su vuelta de
China, Mulele lanz6 una llamada a todos los lumumbistas a fin de que ellos en su region
natal organizasen a los jovenes, los obreros, los aldeanos, las mujeres. Pero finalmente
no fueron mas que una docena los que le siguieron. ;Y sublevaron a millones de
oprimidos congolefios!.

La revolucion nacional y democratica, pues la revolucion socialista es obra de las
masas. Solo las masas pueden constituir una fuerza politica suficiente para batir al
imperialismo y a la gran burguesia. Solo los intereses de las masas constituyen el puente
de salida para la edificacion de una sociedad fundamentalmente diferente que ponga fin
a la explotacion de la mayoria. Los revolucionarios deben pues concebir un proyecto a
largo plazo, capaz de permitir a las masas constituir las fuerzas politicas y militares
suficientes para derribar el orden neocolonial. Se trata de ayudar a las masas a liberarse
por su propio esfuerzo, a llegar a ser la fuerza consciente que rompera la opresion
ejercida por el imperialismo y la gran burguesia.
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Tercero: la edificacion de un partido de vanguardia auténtico es el problema crucial, el
problema mas dificil de la revolucion aftricana.

En sus obras, Stalin ha sistematizado los principios leninistas del Partido que han sido la
llave de la victoria, tanto de la revolucion soviética como de la revolucién china. El
formul6 las caracteristicas y los principios de “un partido de nuevo tipo, un partido
marxista — leninista, un partido de la revolucion social capaz de preparar al
proletariado para el combate decisivo contra la burguesia”.(39)

Las debilidades de las revoluciones africana se reflejan sobretodo en las debilidades de
los partidos revolucionarios. Nkrumah se habia convertido en un “extranjero” en su
propio partido. Mulele, falto de cuadros intelectuales revolucionarios, no estuvo en
condiciones de crear un partido marxista — leninista. Una de las razones del descalabro
de Sankara en Burkina Faso es que ¢l se empantand en las luchas entre diferentes
organizaciones comunistas, no sabiendo reconocer a los comunistas y a los carreristas.
El a menudo combatié a fuerzas marxistas — leninistas y sostuvo a oportunistas para al
final encontrarse aislado.

Solo un partido armado de una linea marxista — leninista y obrando pacientemente entre
los obreros, los trabajadores y los campesinos, esta en condiciones de hacer frente a la
violencia del imperialismo. El debe observar las reglas rigurosas de la disciplina
leninista si quiere sobrevivir a la represion. Estas reglas son obligatorias para todos los
miembros, y sobre todo para los cuadros dirigentes. El debe verificar y corregir sus
decisiones escuchando la voz de las masas trabajadoras. El debe usar la critica y la
autocritica para educar permanentemente a sus miembros y sus dirigentes.

Tal partido no puede ser edificado sin la participacion de los intelectuales
revolucionarios. A este proposito, Amilcar Cabral formuld un principio fundamental:
“La pequeria burguesia revolucionaria deber ser capaz de suicidarse como clase para
resucitar como trabajador revolucionario, enteramente identificado con las
aspiraciones mas profundas del pueblo al cual él pertenece”. (40) Cabral hace aqui
referencia a la necesidad de una transformacion continua de los intelectuales, gracias al
estudio del marxismo — leninismo, a los lazos con las masas y a la participacion en el
combate. Y Nkrumah di¢ esta definicion de la revolucion: “el proletariado, bajo la
direccion de un partido de vanguardia guiado por los unicos principios del socialismo
cientifico, derribara el sistema de clases”.(41)

Cuarto punto: “El primer problema fundamental de la revolucion es el papel dirigente
de la clase obrera”. “La alianza de los obreros y de los campesinos es un principio
estratégico que reviste una importancia particular”. “Apoydndose en estas fuerzas
fundamentales, el Partido tiene la posibilidad de ampliar las filas de los
revolucionarios hasta otras clases y capas sociales de tendencia nacional y
democratica”, sobretodo los intelectuales y los estudiantes. (42)

Es asi como Le Duan, sobre la base de la experiencia de la revolucion vietnamita, indico
cuales son las clases sociales capaces de llevar la revolucion anti — imperialista hasta el
fin. El nos ensefia en cuales clases sociales los revolucionarios deben hacer un trabajo
concreto, cotidiano, a largo plazo, un trabajo de organizacion sindical, un trabajo de
organizacion cooperativa para la defensa de los intereses econdémicos, un trabajo de
educacion, un trabajo de concienciacion a partir de la ayuda médica o juridica, etc.
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Este analisis riguroso de las clases y de las posiciones politicas de las diferentes clases
no fue hecha por los revolucionarios africanos a principios de los afios sesenta.
Lumumba como Nkrumah estaba obnubilado por la féormula : Todos los negros son mis
hermanos. Es a sus expensas como ellos descubrieron que las clases y la lucha de clases
existia alrededor de ellos. “La lucha de clases esta en el corazon del problema”, dijo
Nkrumah haciendo balance de su derrota.(43) A partir de su propia experiencia, Amilcar
Cabral confirm¢ las tesis de Le Duan. Cabral escribe: “La clase trabajadora compuesta
de obreros de la ciudad y de proletarios agricolas, todos explotados por la dominacion
indirecta del imperialismo, constituye la verdadera vanguardia popular de la lucha de
liberacion nacional”.(44)

Quinto: Hay un criterio para distinguir el combate real contra el neocolonialismo de las
imposturas puramente verbales: ;Qué es lo que se opone a la destruccion de la dictadura
ejercida por el imperialismo y por la gran burguesia sobre el pueblo trabajador?.

La destruccion de esta dictadura necesita la organizacion de las luchas revolucionarias
de masas prolongadas bajo diferentes formas, culminado en la guerra popular y la
insurreccion que romperan el poder neocolonial.

Si el neocolonialismo no se define como la dictadura conjunta del imperialismo y de la
gran burguesia, esta palabra pierde su sentido. Entonces, se puede ver un Tshombe
luchar contra el “neocolonialismo”, es decir contra el poder de Adoula. Se puede oir a
un Thomas Kanza proponiendo una alianza entre Mobutu y los lumumbistas para
“combatir un enemigo comun: el neocolonialismo personificado por Moise
Tshombe ”.(45) Se puede escuchar a Mobutu fustigar contra el “neocolonialismo” para
que el imperialismo le ceda una parte mas grande del botin comun. “El estado, dice
Nkrumah, es la expresion del dominio de una clase sobre las otras”. (46) Este es el
porqué de que ninguna “democratizacion” por muy “radical” o “total” que sea, puede
resolver los problemas de una sociedad dominada. Solo la dictadura de los obreros y de
los campesinos, aliandose con la pequefia burguesia y las fuerzas patridticas, puede
poner fin al dominio conjunto del imperialismo y de la gran burguesia.

7. BAJO EL NUEVO ORDEN MUNDIAL.

Los ideodlogos del imperialismo han declarado que la destruccion del socialismo en la
Unidn soviética y en Europa del este permitia el establecimiento de un nuevo Orden
Mundial. Ahora bien, este Nuevo Orden es de hecho una vuelta al Orden existente a
principios del siglo XX, cuando solo las potencias imperialistas dictaban su voluntad al
mundo entero. Con el hundimiento del socialismo, todas las contradicciones del
capitalismo y del imperialismo se han acentuado bruscamente.

El siglo XXI llevara de nuevo, pero con una envergadura y una violencia mucho mas
grandes, las dos cuestiones clave del siglo presente: la cuestion de la revolucion
socialista en el mundo capitalista y la cuestion de la revolucion nacional y democratica
como primera fase de la revolucion socialista en los paises dominados por el
imperialismo.



% www.ujc-madrid.org Q’ﬁ%

1

El nuevo orden en los antiguos paises socialistas

La nueva burguesia en la Unidn soviética proclamo abiertamente su dictadura politica
sobre la sociedad en el 28 Congreso del Partido comunista de la Union soviética, en
julio de 1990. Desde este momento, la injerencia politica y el control econémico y
financiero por parte de los Estados Unidos y de Alemania se han acentuado,
conduciendo al estallido de la Union y a la puesta bajo su tutela de las “Republicas
independientes” por el imperialismo mundial. Todo el proceso contra — revolucionario,
acelerado desde 1989, fue aclamado en Occidente por la gran burguesia como una
“revolucion auténtica” que aseguraba para la eternidad “la paz, la libertad y la
democracia”. Ahora bien, apenas tres afios han transcurrido y hoy se puede facilmente
darse cuenta que la contra — revolucion en el este y en la Unidn soviética no conduce a
la paz, la libertad y la democracia, sino a la opresion y la explotacion, al capitalismo
salvaje, a la guerra civil y al fascismo. A finales de 1993, la produccion industrial habia
disminuido mas del 40% con relacion a 1990.(47) Las exportaciones han caido de 236
mil millones de dolares en 1985 a 35 mil millones en 1992: juna perdida del 85%! (48)
La mayor parte de las exportaciones pasa ahora por los canales ilegales tejidos por la
mafia.

La deuda exterior de Rusia oscila entre 84 y 87 mil millones de dolares a mediados de
1993.(49)

A finales de 1993, el numero real de mendigos es estimado en {20 millones! (50)
En Rusia, la inflacion alcanzaba el 3500% en 1992 — 1993. (51) Los miles de millones
de rublos ahorrados durante vidas enteras han perdido todo su valor.(52)

Las rentas reales han perdido el 60% de su valor de diciembre de 1991 a enero de 1992.
(33)

A finales de 1993, entre el 80 y el 85% de la poblacion vivian bajo el umbral de la
pobreza. iDe entre ellos de 90 a 100 millones de personas ya no tienen ni la
supervivencia fisica garantizada! | ademas hay otros 120 millones de personas que
viven por debajo del minimo vital!(54)

Segun la cifra oficial, hay 8 millones de abortos, pero el total alcanza 20 millones con
los abortos no declarados. (55) En 1987, hubo 5.600.000 nacimientos en la URSS...
34.000 madres rechazaron, en 1992, tomar a su recién nacido renunciando a la
maternidad.(56)

Del 12 al 15% de los nifios que pasan de la guarderia a la escuela primaria sufren ya
enfermedades cronicas. (57)

154.000 nifios rusos han sido abandonados por sus parientes y habitan en los subsuelos
o en casas abandonadas. (58)

Millares de pobres se ven obligados a vender algunos de sus 6rganos para “sobrevivir”.
Es la instauracion, a través del comercio de los 6rganos del cuerpo humano, de una
nueva esclavitud.(59)
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La guerra civil en Tadjikistan ha causado ya mas victimas que la de Bosnia: 25.000
muertos.(60)

A finales de 1993, la guerra entre Armenia y Azerbayan habia costado 18.000
victimas.(61)

Un capitalismo salvaje se desarrolla sin leyes, sin escripulos: los que resaltaron un
“socialismo con rostro humano”, han introducido un capitalismo de los mas inhumanos.
En 1989, occidente provoco el éxodo de los alemanes del este para desestabilizar la
economia y el orden politico de la RDA. Los que pasaban la frontera eran unos “héroes
de la libertad” a los ojos de la prensa burguesa. Hoy, son millones, estos “héroes
potenciales de la libertad”, millones de polacos, de hungaros, de rumanos que intentan
huir de la miseria para encontrar trabajo en occidente. La misma prensa burguesa evoca
ahora “la amenaza de una invasion a partir del este” y llama al cierre de las fronteras...
se han celebrado las “revoluciones por la libertad”. Ahora bien, la primera libertad para
un pueblo, es la independencia de toda dominacidon extranjera. En algunos afios, los
antiguos paises socialistas han caido bajo una dependencia econdmica y financiera cada
vez mas importante: el imperialismo les dicta sus leyes, como lo hace en no importa
cual neocolonia del tercer mundo. La Unidn soviética tenia 30 mil millones de deuda en
1985; hoy Rusia tiene ya acumulado 85 mil millones y este proceso se acentiia. Los
nuevos burgueses hicieron creer que el capital occidental invertiria en el bienestar del
pueblo. Ahora bien, los grandes capitalistas no quieren correr riesgos y ellos se limitan a
comprar las mejores empresas por sumas insignificantes. Las riquezas nacionales de los
antiguos paises socialistas son asi regaladas.

La potencia que mdas se beneficia indiscutiblemente de este regalo a vil precio, es
Alemania que saca ventaja de los lazos entre la ex — RDA y los otros antiguos paises
socialistas. Alemania es de lejos el mas grande acreedor y se muestra el mas activo en la
compra de empresas rentables, ella es el primer socio comercial de la Europa del este.
Alemania, gracias a esta hegemonia, posee ciertas ventajas en su lucha planetaria con
los competidores japoneses y americanos. Ya netamente dominante en el seno de la
Comunidad europea, Alemania abre un nuevo campo de explotacion inmensa en el este.
Esto agudizara las contradicciones entre una Alemania hegemonista y los paises
capitalistas de menor envergadura de la Comunidad.

En los antiguos paises socialistas, la democracia, es decir la democracia burguesa, ha
conducido en menos de dos afios a la rehabilitacion de jefes fascistas de la II Guerra
mundial: Stephan Bandera en Ukrania, Monsefior Tiso en Slovaquia, Antonescu en
Rumania, Ante Pavelic en Croacia, Horthy en Hungria. Las nuevas burguesias en el este
y en la ex — Unidn soviética han recurrido a la ideologia nacionalista y chovinista para
movilizar a los trabajadores detrds de sus nuevos explotadores. Las antiguas
formaciones nacionalistas y fascistas que reinaron bajo el nazismo, vuelven con fuerza.
Yugoslavia ha sido ya asolada por guerras civiles reaccionarias. Guerras civiles
nacionalistas se desarrollan entre armenios y azeries y entre moldavos y rusos.
Enfrentamientos de gran envergadura se preparan en Ukrania...

Al mismo tiempo, los comunistas soviéticos se reorganizan en el seno del Partido
comunista de los Bolcheviques de Toda la Unién de Nina Andreyeva y en el Partido
comunista obrero de Rusia de Victor Anpilov.
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Ante la perspectiva del hundimiento econdomico, del caos total y de las guerras civiles
en el este y en la ex — Union soviética, Alemania y Francia, su aliada y subordinada,
impulsan la creacion de un ejército armado europeo, capaz de mantener el orden en el
este en algunas “Republicas independientes”. Empefios militares en estos avisperos,
podrian tener consecuencias imprevisibles, como lo han mostrado los acontecimientos
que condujeron a la I Guerra mundial.

El “nuevo orden” en Oriente Medio y en Africa.

Poco tiempo despues del paso de la Union soviética al campo occidental, el
imperialismo desencaden6 una guerra de agresion contra el pueblo iraqui que causéd
entre 150.000 y 250.000 muertos entre militares y civiles iraquies; el boicot economico
que ha sido mantenido desde la guerra ya ha provocado la muerte de mas de 170.000
nifos. Esta guerra criminal ha revelado abiertamente un cierto nimero de caracteristicas
nuevas en las formas de la dominacion imperialista en el tercer mundo.

Los grandes paises imperialistas estan prestos a usar contra cualquier pais del tercer
mundo que ose defender su independencia y su soberania, las tecnologias de guerra mas
sofisticadas, como lo han hecho contra Irak. Asistimos a un desarrollo del terrorismo de
Estado barbaro.

La guerra del Golfo no tenia por objeto la independencia de Kuwait sino su separacion
del mundo arabe, su anexion como el Estado americano niimero 53 y el acaparamiento
de las riquezas petroliferas del Medio Oriente por occidente.

El “deber de injerencia” es la nueva palabra bajo la cual el imperialismo rechaza la
soberania de los paises del tercer mundo y desmantela el derecho internacional para
reemplazarlo por uno arbitrario de tipo colonial creando enclaves, asfixiando
econdmicamente a algunos paises, organizando abiertamente fuerzas politicas pro —
imperialistas.

Las condiciones de rendicion, impuestas a Irak, prueban que la recolonizacion
economica del tercer mundo, realizada a lo largo de los afios ochenta, es ahora
completada por su recolonizacion politica y militar. Volvemos al esclavismo colonial.
Los partidos democrata y republicano de los Estados Unidos, los partidos social —
cristianos, liberales, nacionalistas, conservadores y socialistas en Europa, han
participado todos en la agresion — la democracia occidental muestra asi que ella es
esencialmente “plural” por las fuerzas que sostienen la barbarie imperialista.

Occidente estd presto a movilizar todos sus capitales y todas sus tecnologias para
perpetuar su imperio de explotacion y de terror. El imperialismo es un sistema
inhumano y diabdlico y su mantenimiento es incompatible con la simple supervivencia
de varios miles de millones de hombres en el tercer mundo.

Para aplastar un pequefio pais del tercer mundo de 18 millones de habitantes, los
Estados Unidos han debido movilizar unas fuerzas armadas y unos medios financieros
considerables. La gran fuerza destructora concentrada sobre un pequefio punto del
globo, revela también una debilidad a nivel estratégico. En el momento en el que la
opresion y la miseria se convierten cada vez mas intolerables, las condiciones objetivas
para movimientos revolucionarios de gran amplitud se desarrollan. Cubiertos de deudas
y arruinados bajo crisis de diferentes ordenes, los paises del tercer mundo no ofrecen
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mas que unas pocas posibilidades para inversiones rentables. En contraposicion, la
necesidad de intervenir militarmente para preservar un orden injusto e inhumano se
impondra cada vez més a las potencias imperialistas. El imperialismo ya no tiene nada
que ofrecer a las masas del tercer mundo, pero €l suscita su odio creciente.

En Africa algunas formaciones burguesas y pequefio — burguesas aplaudieron la caida
del muro de Berlin y el hundimiento de las “dictaduras comunistas” en Europa del este
y en la URSS. Ellas se dirigieron a los imperialistas diciéndoles: “Habéis derribado las
dictaduras en el este; ayudadnos a derribar a nuestros dictadores africanos. Habéis
instaurado la democracia en el este, traedla también a Africa”.

Y hoy, las potencias imperialistas hablan de “democracia” y de “pluralismo” en Africa.
([, Cual es el sentido de esto?.

La mayor parte de las dictaduras militares, instauradas para liquidar a los nacionalistas
revolucionarios, se volvieron de tal manera corruptas, incompetentes, ineficaces y
detestables, que ya no permiten a las multinacionales hacer beneficios y se arriesgaban a
provocar movimientos populares antiimperialistas.

Con la caida de los paises socialistas, las potencias occidentales piensan que las fuerzas
nacionalistas africanas no pueden ya amenazar los intereses occidentales. Occidente
quiere pues organizar una “democracia” y un “pluralismo” en el interior de la clase
burguesa dominante, ¢l quiere disponer de una pluralidad de partidos neocoloniales.
Este sistema permitira mejor el equivocar a las masas y ofrecera una cierta flexibilidad
al dominio imperialista, ya que podra jugar un partido contra otro. En la practica, la
operacion “democracia” es una tentativa del imperialismo de cambiar su personal
neocolonial, de reclutar un personal mas cualificado y mdas apto para engatusar a los
pueblos.

Y nosotros hemos visto a los partidos “democraticos” en Zaire y en Burundi suplicar a
los imperialistas que envien sus ejércitos para expulsar a los malvados dictadores y
poner a los buenos democratas en su lugar. ;Como gentes que han malvendido hasta tal
punto la soberania y la dignidad nacionales, pueden llevar una politica independiente?.

Pero la intencion de los imperialistas de obtener, gracias a la “democracia”, una forma
de dominacion mas eficaz, flexible y engafosa, ya ha fracasado completamente. La
crisis mundial del capitalismo tiene unos efectos particularmente destructores en Africa.
La crisis econdémica es tal que los “democratas” no pueden cumplir ninguna de sus
promesas al pueblo. Esta crisis acentiia también las rivalidades entre los diferentes
clanes de la burguesia.

Para imponerse en el combate cada vez mas encarnizado por las porciones del mercado
mundial, los tres grandes centros del imperialismo, los Estados Unidos, Alemania y
Japon constituyen bloques regionales. En esta coyuntura dramatica, la burguesia
africana se muestra incapaz de unirse y de unir Africa por sus propios intereses. Ella
esta demasiado liada en los diferentes aparatos de Estado nacionales. Cada una esta mas
aliada a la burguesia de la antigua metropoli que a las otras burguesias africanas. Los
intereses contradictorios de los Estados Unidos, de Japon, de Alemania, de Francia y de
Gran Bretafia mantienen la desunion entre las diferentes burguesias africanas.
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Hace casi veinte afios, Elenga Mbuyinga formulaba unas conclusiones que se han
convertido aun mas acertadas bajo las condiciones del “Nuevo Orden Mundial”. “En e/
marco del mercado capitalista mundial, ninguna gran acumulacion de capital, va a
permitir una independencia real de las burguesias africanas con relacion a los
monopolios imperialistas, no es posible: las grandes inversiones serdn pues siempre
extranjeras o bajo control extranjero”. “Para crear las condiciones de base para una
autentica liberacion economica, es necesario que se efectue una ruptura con el
mercado capitalista mundial... es la supresion de los mecanismos de dominio por los
cuales el imperialismo internacional somete a su propia ley las economias de los paises
africanos.” “La ruptura con el mercado capitalista mundial condiciona el éxito de la
integracion economica y politica, es decir la realizacion de la Unidad verdadera de
Africa”. “La Unidad Africana no puede hacerse mas que por una revolucion politica...
Solo la clase obrera y el campesinado pobre, aliados a las otras capas trabajadoras
haran esta revolucion politica y por consecuencia realizaran la Unidad de Afiica”. (62)

Es la conclusion a la cual Nkrumah finalmente habia llegado: “Solo la lucha armada en
el socialismo realizara la liberacion y la unidad del continente. Pues la unidad politica
de Africa y socialismo van a la par”.(63)

CONCLUSIONES.

En la cima de su triunfo, el capitalismo muestra que no tiene nada mas que presentar en
el tercer mundo mas que destrucciones de todo género. En Africa ofrece hambrunas,
represiones salvajes, guerras civiles reaccionarias, étnicas y otras, agresiones e
intervenciones militares, la recolonizacion econdmica y politica.

En el este de Europa, sobre los vestigios de un socialismo que ¢l ha conseguido liquidar,
el capitalismo no ofrece mas que la mendicidad, la miseria, la sobreexplotacion, el
fascismo y la guerra civil.

En el corazéon mismo del “mundo civilizado”, el capitalismo revela un futuro hecho de
mendicidad y de regresion social a los que se afiaden el racismo, la criminalidad, el
fascismo y las intervenciones militares en el extranjero.

La traicion de los revisionistas en el poder desde Kruschev en la Unidn soviética, su
transformacion en burguesia nueva, ha permitido a los imperialistas llevar una campana
escandalosa bajo el slogan: “el socialismo es una utopia, solo el capitalismo es eficaz”.
Pero esta demagogia no puede ya por mucho mas tiempo enmascarar la verdadera
naturaleza del capitalismo y del imperialismo, sistema inhumano, barbaro y criminal
que no hace mas que provocar crisis econdomicas, sociales, politicas y morales cada vez
mas profundas y de caracter planetario.

Las realidades de este mundo han plenamente revelado la futilidad del oportunismo y
del revisionismo.

Cuando la burguesia clama el ocaso definitivo del comunismo, ella usa la quiebra
lamentable del revisionismo en Europa del este y en la URSS para reafirmar su odio a la
obra grandiosa realizada en el pasado por Marx y Engels, por Lenin y Stalin y por Mao



% www.ujc-madrid.org Q’ﬁ%

1

Zedong. Pero haciendo esto, la burguesia piensa mas en el futuro que en el pasado. La
burguesia quiere hacer creer que el marxismo — leninismo estd definitivamente
enterrado, por que se da cuenta perfectamente de la actualidad y de la vitalidad del
analisis comunista. Los cuadros de la burguesia hacen evaluaciones cientificas sobre el
futuro del mundo; también otean crisis mayores, trastornos de amplitud planetaria y
guerras de todo género. Ante los abismos de mendicidad, de miseria, de explotacion, y
de violencia que se abren delante de las masas trabajadoras del mundo entero, solo el
marxismo — leninismo — pensamiento Mao Zedong podra mostrar la via de la liberacion
nacional y social.

A los comunistas del mundo entero; recoger el desafio.
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