WILFRID SELLARS

Texto de Jay Rosenberg, tradugdo de Eduardo Coutinho Lourenco de Lima e reviséo
do Prof. Paulo Margutti. O texto original se encontra no verbete “ Sellars, Wilfrid” da
Stanford Encyclopedia of Philosophy ( http://plato.stanford.edu/entries/sellars/)

Wilfrid Stalker Sdllars (n. 1912, m. 1989) foi um pensador sintético e profundamente
criativo, cuja obra, tanto como um filésofo Sstemético quanto um editor influente, gudou a
estabelecer e moldar a agenda filosifica anglo -americana por mais de quatro décadas. Tavez
Sdlars sgamais conhecido pelo seu classico ensaio de 1956, “Empirismo e aFilosofiada
Mente’, uma critica abrangente e sofisticada do “mito do dado”, que teve um grande papd na

desconstrucado do cartesianismo no pds guerra, mas seu corpus publicado de trés livros e mais de

cem ensaios incui numerosas contribuigdes originals para a ontologia, epitemologia e filosofias
da ciéncia, linguagem e mente, bem como sensivels estudos historicos e exegeticos.

INDICE

SOk~ wdE

=

VIDA E CARREIRA DE SELLARS

1912 nascido em 20 de maio em Ann Arbor, M1

1933 recebe AB na University of Michigan

1934 recebe AM na University of Buffao, NY, entrano Oriel College, Oxford, como um
Rhodes Scholar

1936 recebe BA com Honra de Primeira Classe em Filosofia, Politicae Economia (MA
1940)

1938 torna-se professor asssente de filosofia, University of lowa

1943 entra na reserva da marinha dos U.S., designado para a Inteligéncia de Combate Aéreo

1946 torna-se professor assstente de filosofia, University of Minnesota

1950 funda Philosophical Studiescom Herbert Feigl, o primeiro férum académico
(scholarly) criado explicitamente para 0 novo hibrido “filosofia anditica’

1951 torna-se professor de filosofia, University of Minnesota

1956 atua como conferencista Epecia em Filosofia na University of London, publicado
como "Empiricism and the Philosophy of Mind"

1958 muda paraa Y de University, CN, a principio como visitante, subsegiientemente como

professor de filosofia

1963 assume a posi¢ao de professor universitario de filosofia e professor pesquisador de
filosofiana Univerdity of Fittsburgh, PA, publica Ciéncia, Percepcdo e Realidade

1965 ministra conferéncias “ John Locke’ em 1965-66 na Oxford University,
subseqiientemente publicadas como Ciéncia e Metafisica

1970 atua como presidente da Diviséo L este da Associacéo Americana de Filosofia
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1971 ministra as paestras na Matchette Foundation, University of Texas, subseqiientemente
publicadas como “A Estrutura do Conhecimento”
1973 minigtra as conferéncias “ John Dewey” em 1973-74, University of Chicago, IL,
subsequientemente publicadas como Naturalismo e Ontologia
1977 minigtraas conferéncias “Paul Carus’ em 1977-78 nos encontros da Divisio Leste da
Associacdo Americana de Filosofia, posteriormente publicadas como “Fundamentagtes de
uma Metafisica do Processo Puro”

1987 Coloquio de Filosofia Sdlarsana na University of Pittsburgh em honraao 75°
aniversiio de Sdlars
1989 fdece em casa na cidade de Pittsburgh, PA, em 2 de Julho

2. METAFILOSOFIA DE SELLARS

Embora Wilfrid Sdlars sgja mais conhecido por seu ensaio inovador “Empirismo ea
FilosofiadaMente” [EPM] e sua critica ao que neste chamou de “o mito do dado”, eefoi defato
um fil6sofo sistemético por exceéncia “ O objetivo dafilosofid’, escreve, “é entender como as
coisas, no sentido mais amplo possivel do termo, se congtituem no sentido mais amplo possivel
do termo” [PSIM, 37]. Estaimagem do fildsofo como um generalista pensativo ocorre
freqUentemente nas reflexdes metafil osdficas de Sdlars. Sua consideracdo mais explicitada
tarefa central que confronta a filosofia contemporanea ainha-a firmemente com o projeto
modernista de dcancar umareaproximacao entre nosso entendimento humanistico de nés
MESMOS COMO agentes racionais e livres, em casa entre sentidos e valores, eaimagem
completamente “ desencantadd” do mundo sendo pintada por uma ciéncia natural cadavez mais
abrangente. Sdllars tematizou este contraste como um confronto de duas “imagens’: a“imagem
manifesta” cujos objetos primarios sdo pessoas, entes que podem conceber e se concebem as
MESMOS COMo percipientes sensivel's, conhecedores cognitivos e agentes ddliberativos, e a
“imagem cientifica’, cujas entidades priméarias sfo uma versio adgo fisticada de “&omos no
vazia”. “ A imagem cientifica’, escreve Sdlars, “ gpresenta- se como umaimagem rival. De seu
ponto de vista, aimagem manifesta sobre a qua ela[metodologicamente] repousa € uma
semelhanca ‘inadequada mas Uil pragmaticamente de uma redlidade que primeiramente
encontra sua semel hanca adequada (em principio) naimagem cientifica’” [PSIM, 57]. Como
Sdllars observou, ameta dafilosofia eratransformar essa tenséo entre nossa auto-compreensao
vivida e nosso entendimento explicativo do mundo duramente conseguido em uma Unicaimagem
“estereoscopicd’, umavisio sindptica de pessoas- no-mundo. Muito de sua obrafilostficaé
dedicada a trés momentos centrais desse empreendimento complexo: acomodar os contelidos
intencionais do pensamento e da linguagem, os contetidos sensorios da percepcéo e da
imaginacéo e a dimensdo nor mativa do conhecimento e da conduta dentro de umatal imagem
estereoscopica— ao mesmo tempo mantendo resol utamente um realismo cientifico robusto, pois
“na dimensdo da descricdo e da explicacdo do mundo, ciéncia é a medida de todas as coisas, do
que éo queé, edo quendo € o que ndo €' [EPM, 173]

3. FiLosoFiA DA CIENCIA E EPISTEMOLOGIA DE SELLARS

A interpretacéo de Sdllars da epistemol ogia da ciéncia naturd afastou se decisvamente
da opini&o recebida, de acordo com aqua explicacdo foi identificada com derivacdo — questdes
sngulares de fato empirico (singular matters of empirical fact) sendo explicadas por derivacéo



de suas descricBes a partir (“indutivamente’ estabel ecidas) de generaizagbes empiricas (junto de
declaragOes apropriadas de condi¢desiniciais), e essas“leisempiricas’, por suavez, sendo
explicadas por derivacéo delas a partir de postulados teoréticos e regras de correspondéncia
Nessa visdo posgitivista recebida, teorias (p. ex., microteorias) explicam questdes de fato
empiricas (empirical matters of fact) gpenas indiretamente, através daimplicacdo de
generdizagles enquadradas (framed) numalinguagem-de- observacéo que as explica
diretamente. Consequientemente, como Hempel observou em “O Dilemado Teorico”, tais
teorias, embora possam ser gjudas convenientes para ciculo e representagdo compacta, SGo em
principio completamente dispensaveis.

Sdlars consderou esse “modelo de bolo-folheado” ou “imagem de nivels’ de teorias
como fundamentalmente md orientado. Argumentou que ndo ha estratos autébnomos de
correlativosempiricos aleis teoréticas. As generalizacOes empiricas correspondentes aleis
teoréticas tornam-se salientes apenas de uma perspectiva teorética. GenerdizagOes al cancadas
autonomamente no nivel de observacdo, embora confiavels, ndo s2o leis da natureza, e
conseglientemente teorias ndo podem ter como tarefa explicar tais generaizagbes de nivel
inferior atraves da derivaco deles. Antes, “teorias explicam leis ao explicarem por que 0s
objetos do dominio em questéo obedecem as lei's que obedecem na extensdo em que obedecem”
(LT, 123).

[Ou sgja,] explicam por gque objetos individuais de variostipos e em varias
circunstancias no quadro de observacéo comportam-se dessas maneiras, nas quais foi
indutivamente estabel ecido que se comportam. Grosso modo, € por um gas ser... uma
nuvem de mol éculas que estao se comportando de certas maneiras teoricamente
definidas que ele obedece a lel empirica de BoyleCharles (LT, 121).

Na opinido de Sdlars, relaos que postulam “entidades teoréticas’ ndo sBo meramente
subgtitutos manuseavel's de segunda- classe de relatos mais complicados e desgjeitados sobre
entidades sobre as quais temos razdes boas, i. e., observave's, para acreditar que de fato existem.
Entidades teoréticas s90, antes, aguelas entidades que autorizadamente acreditanmos existir por
razoes boas e suficientemente teor éticas. Entendidas dessa forma, teorias cientificas “sdvam as
gparéncias’ de forma explicativa precisamente por caracterizarem aredidade daqud as
aparéncias so aparéncias.

Assm como Quine, Sdlars foi profundamente influenciado pela obra de Rudolf Carnap.
A sofigticada consderac@o de Sdllars da natureza e importancia do raciocinio teorético naciéncia
natural, entretanto, capacitou-0 adesenvolver uma alter nativa sitemética naturalistica a critica
influente de Quine ao empirismo |6gico carnapiano. Em particular, o contraste epistemol égico
entre dois tipos de generaizagbes empiricas— aquel es adotados em bases estritamente indutivas
e aqueles que expressam principios congtitutivos de teorias postulantes adotados em bases
amplamente empiricas, i.e., bases explicativas —capacitou Sdlars adigtinguir entre trés diferentes
graus de “envolvimento observacional” : observagies e assergdes gerais individuamente
vaidadas “indutivamente’ por meio de gpelos diretos a um suporte observaciond, os
pressupostos congtitutivos de teorias postulantes holisticamente vaidadas por meio de gpelos
indiretos, explicativos, aum suporte observaciona, e assergdes puramente formais que
expressam condicdes necessérias paraaformulacdo de hipoteses cientificas em gerd.
Conseqlientemente, onde Quine regjeitou a cléssica dicotomia anditico- sintético kantiana
ingantaneamente, Sellars argumentou que haveria duas distingdes completamente diferentes
entrel acadas na s mples dicotomia que Carnap herdou datradicdo kantiana: adistingdo



(andlitico2- sintético2)entre asser¢des |6gicas e empiricas (questdes-de-fato), e adistingéo
fixados (anditicol- Sntéticol)entre assergdes cuja revisio requer 0 abandono ou modificagdo do
sstema de conceitos (teoréticos), em cujos termos elas sdo enquadradas e assergles revisives
com base em observagtes formuladas em termaos de um sistema de conceitos (teoréticos) que
permanecem inteiramente. Como Quine, entdo, Sdlars se distanciou decisvamente do
racionalismo kantiano, mas em direcdo aum empirismo kantiano que preservou um espaco
|6gico para uma teoria da significacdo seméntica e as distingdes correl ativas entre verdades
fatuaisindividuais e verdades que, embora pertencentes a Sistemas teoréticoseles proprios
adotados sobre fundamentos amplamente empiricos (sntético2), fossem, relaivamente ata
sstema, verdadeiras ex vi terminorum (anditicol):

RACIONALISMOKANTIANO

Fundamentado na experiéncia Nao téo fundamentado
(‘aposteriori’, inducéo simples) (‘apriori’)
Sintético Andlitico
Aritmética,
Leis empiricas Geometria, -
(regularidades) Mecanica Logica
(‘sintético apriori’)
“Nossa estrutura conceitua” (principios inatos)

EMPIRISMO KANTIANO

Fundamentado na experiéncia (Empirico) Nao tao fundamentado
Sintético» Analitico, (L-verdadeiro)
Sintético, Analitico,
Postulacéo
(Geometriafisica, , . L L
Observagao, Simples Inducgo, teorias ciertificas mateméati c;?ggma;:g%lﬁ :nn(?ulzr?to
(Geometria Operacional, Mecanica) idgd izantes, cAlculo)
mecanica, micro-
fisica)
“Nossa quadro conceitua”
Categorias
materiais Categorias formais (ontol 6gicas)
(empiricas)

4. A HLoOsOFIA DA LINGUAGEM E DA MENTE DE SELLARS

Essencid ao naturdismo extremo de Sdllars é uma explicacdo da sgnificacdo semantica
gue ndp exijarecurso a expressies irredutivelmente platonisticas ou mentdigticas.
Conseguientemente Sdllars Situa resol utamente a ordem conceitual normativa dentro da ordem
causa e desenvolve umainterpretacdo naturaistica dos modos de causdidade exercidos por
regras lingliisticas centradas na nogéo de comportamento governado- por-padr o (pattern-
governed behavior), i.e.:

comportamento que exibe um padrao, ndo porque é realizado pela intencdo de
gue exiba esse padrdo, mas porque a propensao a manifestar um comportamento do
padr&o foi reforgada seletivamente e a propensdo a manifestar um comportamento que
ndo se conforma a esse padrao, seletivamente extinta. (MFC, 423)



Um comportamento governado-por-padrdo caracteristico de uma espécie — p.ex. adanca
das abelhas— pode surgir a partir de processos de selegéo natural em uma escala de tempo
evolucionaria, mas, cruciamente, um comportamento governado- por- padrdo também pode ser
desenvolvido em “treinandos’ individuas por um reforco seletivo deliberado da parte de outros
individuos, os treinadores, agindo sob orientacdo de regras de criticismo lingliigicas Em
contraste com regras de acdo lingliigticas— (p. ex., “ Ceteris paribus, deve-se (ou se pode) dizer
ta etad coisg, nas circungténcias C”, que podem ser eficazes a0 orientar a atividade linguistica
somente ha medida em que seus SUjeitos ja possuam os conceltos de “dizer td etd coisa’, “edtar
nas circunstancias C”, e de fato estejam obedecendo aumaregra (i.e., fazendo algo porque €
impaosto ou permitido por umaregra) —, regras de criticismo sdo regras de dever-ser — p. ex. “Os
sinos do relogio de Westminster devem tocar em um quarto de hord’ (LTC, 95) — cujos sujeitos,
embora seus desempenhos possam ser avaliados de acordo com tais regras, eles proprios ndo
precisam de ter o conceito de uma regra nem, certamente, qualquer outro conceito. AsSm um
treinador pode ser interpretado como raciocinando da seguinte forma:

Um comportamento-padré&o de tal etal tipo deve ser exibido por treinandos,
entdo nés, os treinadores, devemos fazer isto e aquilo, como provavel mente capaz de
fazer comque ele sgja exibido (MFC, 423).

E, em consequiéncia das condutas dos treinadores sob orientacdo de tais regras de agéo, 0
comportamento de um aprendiz dalinguagem pode vir a se conformar com as regras relevantes
de criticismo, sem que ele proprio as assmile em qualquer outro sentido. “ Treinantes se
conformam aregras de dever-ser porque os treinadores obedecem regras de dever-fazer
correspondentes’ (MFC, 423).

Contrata pano de fundo, entdo, Sdllars desenvolve uma explicacdo do significado como
classificacéo funcional de acordo com aqua expressdes semanticas primeramente marcam
contextos dentro dos quais “ objetos lingliistico- naturais’ estruturdmente ditintos (p. ex.,
enunciagdes ou inscrigdes) sfo classificados em termos de seus papés ou fungdes nas transi ¢oes
de entrada da linguagem (respostas lingliisticas a estimul os perceptivos), transi¢oes de saida da
linguagem (antecedentes linguiistico- causai s da conduta ndo-lingliigtica), e movimentos
intralinglisticos (transicdes inferenciais de um representar lingliistico a outro). Em particular,
“dgnifica’ é interpretado como uma forma especidizada de copula, forjada para contextos
metalingliisticos, de acordo com aqud o lado direito da forma superficidmenterdaciona “
dgnifica...” € propriamente entendido como mencionando ou exibindo um item lingligtico.

Navisio de Sdlars, tais copulas especiais e indicadores metalingliisticos inicidmente
surgem em resposta a necessidade de abstrair de nossos esquemas domésticos de signos, afim de
classficar itens de diferentes linguagens tomando por base tais critérios funcionais. Nesse
projeto, a citagdo costumeira esta sujeita a uma ambiglidade S stemética com respeito aos
critérios — estruturais (p. ex., geométricos, acisticos) ou funcionais — de acordo com os quais as
ingténcias (tokens) lingliisticas sdo classificAvels como pertencentes a este ou aguele tipo
lingtiistico. Em conformidade com isso, Sdlars introduziu um dispostivo mais direto de dois
estilos separados de sinais de citacdo, asteriscos e pontos, ligados respectivamente aos modos
edtrutura e funcional de ordenar e individuar itens lexicais. Ambos asteriscos e pontos s
dispositivosilustrativos, e portanto indexicais; porém, pontos 0 sfo duplamente, em certo
sentido. Pois, enquanto asteriscos formam um nome comum que é verdadeiro de inscrigoes
(edtruturas empiricas) gpropriadamente projetadas para serem isomaficas com respeito a
ingé@ncia exibida entre ees, pontos formam um nome comum verdadeiro de itens em quaquer



linguagem que facam o papel ou facam a tarefa desempenhada na nossa linguagem pelas
ingt&ncias exibidas entre eles. Em termos desse gparato de notagdo, entdo, asser¢oes semanticas
tais como, por exemplo,

(19) (Emaeméo) ‘rot’ sgnificavermelho
(29) (Em deméo) ‘ Schnee it weiss significaa neve é branca.

podem ser mais claramente expressas por

(1*) (Na comunidade lingliistica demd) *rot*s sdo .vermeho.s.
(2¥) (Nacomunidade lingliigticademd) * Schnee ist weiss*s s80 .neve € brancas.

Umavez que umata distingéo entre classficacdo funciona e estruturd de itens
lingUisticos representantes esta a mao, € uma questéo evidente estendé-latambém parauma
explicacdo de representacdes mentais, i. ., pensamentos. Diferentemente de Quine, Sdlars
nunca abandonou a nog¢do cléssica de pensamentos como episodios internos intencionais que tém
um papd explicativo-causal frente aum comportamento publico, paradigmaticamente
linglistico. Consistente com seu completo naturalismo, porém, correlativo ao seu “nominaismo
lingliitico” ontolégico, Sdllas adotou uma forma de “nominaismo psicoldgico”, cujo leitmotif
foi

...anegacdo da asser¢ao, caracteristica da tradicao realista, de que uma
“ percepcdo” ou “consciéncia’ de entidades abstratas seja o principal ingrediente
mental de atos mentais e disposi¢coes (EAE, 445)

Ao invés disso, Sdlars argumentou que a explicacdo apropriada daintencionaidade
digtintivado pensamento também deve ser delineada em termos de formas e fungBes de itens
lingliisticos naturais. A tese positiva correlaiva ao nominalismo psicol égico, conseqlientemente,
€ modelada por aguilo que Sdllars veio a chamar de “behaviorismo verba”.

De acordo como BV [behaviorismo verbal], pensar ‘que-p” - em que isto
significa "ocorrer a alguémter o pensamento de quep’ - tem como sentindo primario
[um evento de] dizer ‘p’; e um sentido secundario, no qual ele se refere a uma propensao
imediata [ disposicional] a curto prazo dedizer ‘p’. (MFC, 419)

As origens das formas maduras do behaviorismo verba de Sdlars jazem nas teses
revolucion&rias de seu ensaio déssico “Empirismo e a Filosofiada Mente”, e particularmente na
sua histdéria mitica de nossos ancesatrais Ryleanos e do génio Jones. A higtériaseinicain
medias res com pessoas que dominam uma“linguagem Ryleand’, um Sstema expressivo
sofisticado, incluindo operadores 16gicos e condicionais subjuntivos, cujo vocabuldrio descritivo
fundamental pertence a objetos piblicos espago-temporais. Consoante com a explicacéo
Sdlardana do sgnificado lingliistico como dlassificagdo funciond, essa linguagem hipotética
Ryleana, embora deficiente de quaquer recurso parafaar de episodios internos, pensamentos ou
experiéncias foi enriquecida pel os recursos fundamentais do discurso seméntico — habilitando
nossos ancestrais a dizer das enunciagOes de seus pares que elas sSgnificam 1o ou aquilo, que
€las mantém vérias relagdes | 6gicas umas com aos outras, que elas sfo verdadeiras ou fasas, e
m por diante. Nesse meio eis que surge 0 génio Jones.

“[Na] tentativa de explicar o fato de que seus colegas se comportam
inteligentemente ndo apenas quando sua conduta é tecida com o fio de episodios verbais
publicos... mas também quando nenhuma producéo verbal detectavel esteja presente,



Jones desenvolve uma teoria de acordo com a qual enunciacdes publicas nada mais sdo
do que a culminagédo de um processo que se inicia com certos episodios internos...[ Seu]
model o para esses episddios que iniciam 0s eventos que culminam no comportamento
verbal publico € aquele do préprio comportamento verbal publico. (EPM, 186)

Embora 0 uso priméario de termos seméanticos continue a ser a caracterizacdo semantica de
episodios verbais publicos, essateoria de Jones transfere a aplicabilidade daguel as categorias
semanticas para os episodios internos postulados, i.e., para pensamentos (ocorrentes). O objetivo
do mito de Jones é sugerir que o status epistemol dgico de pensamentos (enquanto episodios
internos) frente a francos desempenhos verbais pthlicos € mais utilmente entendido como
analogo ao status epistemnol dgico de, p.ex., moléculas frente ao comportamento publicamente
observavel de gases.

Episodios [ de pensamento] estdo ‘em’ animais que usam linguagem assim como
colisdes moleculares estéo ‘em’ gases, ndo como ‘fantasmas' estdo em ‘' maquinas
(EPM, 187)

Porém, diferentemente de moléculas, que 2o introduzidas na teoria cinética dos gases
como tendo um caréter empirico especifico (representado pelalegalidade postulada,
essencid mente newtoniana de suas interages dinamicas), 0s episidios de pensamento,
postulados por aquela teoria como estados secretos de pessoas, S0 introduzidos por uma
andogia puramente funcional. O conceito de um pensamento que ocorre é aguele de um ator
| 6gico-semantico causal mente mediador, cujo cardter empirico/ontol dgico determinado, e, desse
modo, cujo espaco |égico paraagumaformade “teoriada identidade’, esta até agora deixado
em aberto.

[Q] fato de que [ pensamentos] ndo sdo introduzidos como entidades psicol dgicas
n&o impede a possibilidade de que, num estadio metodol 6gico posterior, eles possam,
por assmdizer, “ se mostrar” como sendo tais. Assim, ha muitos que diriamque ja €
razoavel supor que esses pensamentos devem ser ‘identificados’ com eventos complexos
no cortex cerebral... (EPM, 187-8)

Umavez que, naexplicacdo de Sdllars, o conceito de um pensamento €
fundamental mente o conceito de um tipo funciona, nenhuma tensdo ontol Ggica seria gerada pela
identificacdo, naimagem cientifica, de itens pertencentes aguele tipo funciona com, p.ex.,
estados e episbdios do sstema nervoso central de um organismo. A concepcdo daimagem
manifesta de pesssoas como pensadores, conclui Sdllars, pode fundir-se graduamente com a
concepcao daimagem cientifica de pessoas como organismos materiais complexos tendo uma
estrutura fisiol6gica e neurol 6gica determinada.

A idéade que aintenciondidade do mental deve ser entendidaem termos de
trangposi ¢Oes epistemol ogicamente teoréticas de categorias semanticas da linguagem publica,
€las mesmas interpretadas como modos de classificagéo funcional, deu a Sdllars um lugar
definitivo nafilosofia anditica contemporana da mente. Como diz Dennett,

Assim nasceu na filosofia da mente o funcionalismo contemporaneo, e as
variedades de funcionalismo que temos visto subsequiientemente sdo de uma forma ou de
outra habilitadas, e direta ou indiretamente inspiradas pelo que foi deixado em aberto na
proposta inicial de Sdlars... (MTE, 341)



A proposta de Sdllars de que podemos iluminar o status epistémico de conceitos mentais
através de um apel 0 ao contraste entre discursos teoréticos e ndo-teoréticos faz sentido somente
contra um pano- de-fundo de um outro eemento centra de seu pensamento filosofico, sua critica
abrangente do “mito do dado”. A moldura filosdfica do dado (givenness) assume historicamente
muitos disfarces, incluindo ndo somente aidéia de que conhecimento empirico gpdia- e em um
fundamento, mas também e de forma crucial a suposicao de que a“privacidade’ do mentad e o
“acesso privilegiado” de aguem a seus proprios estados mentai s sGo agpectos fundamentais de
experiéncia, tanto 16gica quanto epistemol ogicamente anteriores a todos os conceitos
intersubjetivos pertencentes a episbdios internos.

Contrariamente a is0, Sdlars argumenta que aquilo que comega no caso de episodios
internos como uma linguagem de uso puramente teorético pode adquirir um papel de rato em
primera- pessoa. Pode-se mostrar ser possivel treinar pessoas, essencia mente através de um
processo de condicionamento operante, ater privilegiado” a aguns de seus episodios
internos, ou sgja, aresponder diretamente e ndo-inferencial mente a ocorréncia de um pensamento
com outro (meta-) pensamento no sentido de que aguém o esta pensando. E uma virtude especia
desse aspecto da histériajonesiana de Sdllars que damostre como a intersubjetividade essencid
da linguagem pode ser reconciliada com a“intimidade’ dos episddiosinternos, i.e,

...qQue ela nos ajuda a entender que conceitos pertencententes a tais episodios
internos como pensamentos sao primaria e essencial mente intersubjetivos, tédo
inter subjetivos quanto o conceito de um pdsitron, e que o relato desses conceitos [em
primeira pessoa] ... constitui uma dimensdo de [ seu] uso... que fundamenta e pressupde
esse status intersubjetivo (EPM, 189)

No coragdo do caso gera de Sellars contra o Mito do Dado esta seu reconhecimento
articulado do caréter irredutivelmente normativo do discurso epistémico.

O ponto essencial € que ao caracterizar um episodio um um estado como de
conhecimento, ndo estamos dando uma descricéo empirica daquele episddio ou estado,
estamos colocando-0 no espaco 10gico de razoes, de justificar e de ser capaz de justificar
0 que se diz (EPM, 169)

Uma vez admitido que os sentidos por s ndo gpreendem fatos, que todo conhecimento de
que ago sga dessa ou daguela forma (toda “ subsungéo de particulares por universas’)
pressupde aprendizado, formacdo de conceito, e mesmo representacdo ssimbdlica, segue-se que
“... a0 invésde passar ater um conceito de ago porque notamos esse tipo de coisa, ter a
habilidade de notar um tipo de coisaja é ter o conceito daguele tipo de coisa, e ndo poder
explicalo” (EPM, 176)

Sdlars segue Kant ao rgétar aimagem cartesiana de um continuum sensorio- cognitivo.
A “de-dade” (* of-ness’ ) das sensacfes — p.ex., 0 ser uma sensacdo de um tridngulo vermeho ou
de umador aguda e lancinante — ele indste, ndo € a“de-dade’ (“sobre-dade”’) (aboutness)
intencional de pensamentos. A “crueza’ dos“ sentimentos crus’ esta antes em seu cardter néo-
conceitual. (cf.IAMBP, 376) Conseglientemente, enquanto suas opinides epistemol égicas a
respeito de episadios sensdrios acompanha seu tratamento da epistemnol ogia de pensamentos
ocorrentes, a explicacdo de Sellars da ontologia das sensagfes diverge dramaticamente de sua
explicacdo funcionaista dos pensamentos.



Num episodio fina do mito de Jones, as sensagdes sdo introduzidas como eementos de

um relato explicativo da ocorréncia de cognigdes perceptivas em varias circungtancias, tendo
determinados conteidos semanticos.

...0 herdi...postula uma classe de episddios internos — teor éticos — que ele chama,
digamos, impressdes, e que sdo os resultados finais do chogque de objetos fisicos e
processos em varias partes do corpo... (EPM, 191)

Dessa vez, porém, o modelo para a teoria de Jones ndo € aquele de familias
funcionamente individuadas de sentengas, mas, antes, “um dominio de “réplicas internas’ que,
quando redlizadas em condi¢gdes- padréo, compartilham as caracteristicas perceptivas de suas
fontesfiscas’ (EPM, 191). A idéiaprincipa desse modelo € aocorréncia, ‘nos percipientes de
“replicas’ per se, ndo de percepgdes de “replicas’ (que injetaria erroneamente a intenciondidade
do pensamento na explicacdo das impressies), e, embora as entidades desse modelo sgjam
particulares, as entidades introduzidas pela teoria ndo sfo particulares, mas, antes, estados de um
jeto percipiente. Assm, emborafaar da“de-dade’ das sensactes, assm como da “ de-dade”
de pensamentos, sgja, na opinido de Sdllars, fundamenta mente classificatdrio, a classificacdo em
questdo € baseada ndo em uma andogia funciona (I6gica, seméntica), mas antes em andogias
gue, embora em um primeiro momento sgjam extrinsecas e causais, por fim atribuem as
sensacOes um conteddo intrinseco determinado. O ponto especifico do moddo € inggtir que
estados, p.ex., de perceber vermel ho-triangularmente ([ red triangle]ly) (para sdientar o status da
‘sensacd0’ como um “nome verba”), caracteristicamente redlizado em percepientes normais em
condi¢des- padrdo através da acdo de objetos triangulares vermelhos sobre os olhos, podem
desempenhar suas tarefas explanatorias em rel acdo aos recebimentos perceptivos cognitivos
(especiamente juizos perceptuais ndo- veridicos) gpenas se eles sfo concebidos como se
asseme hando ou diferindo de outros estados sensdrios — p.ex., perceber verde-triangularmente,
perceber vermel ho- quadradamente, etc. — de maneiraformamente andoga aguela pda qud
objetos do modelo de “réplica’ — p.ex., “bolinhos’ vermelhos e triangulares, verdes e
triangulares e vermel hos e quadrados — s8o concebidos como semel hantes e diferentes um do
outro.

Se esse fosse o fim da histéria ontol égica de Sdllars a respeito de sensacles, os problemas
ja seriam suficientemente complicados. Mas Sellars continua a desenvolver essa consideracdo
central numa variedade de diferentes direges, em consequiéncia das quais sua completa teoria
das sensacles emerge como sendo um dos aspectos mais dificels e controversos de sua filosofia

A primeira complicacdo da teoria da sensac@o de Sellars resulta de sua convicdo de que,
no caso de sensagdes, a teoria de Jones é interpretativa. Elanéo introduz novos dominios de
entidades, mas antes re-interpreta o satus categoria/ontol dgico de contetidos sensdrios como
estados de percipientes. O ponto crucia dateoriaorigina de Jones é que os préprios quanta de
cor (the very color quanta) dos quais Somas perceptivamente conscientes como existindo no
espaco s de fato estados de pessoas- enquanto-percipientes. Jano interior daimagem manifesta,
entéo, o status ontol égico finalmente conferido aos sensorias “qualia de contelido” (sensory
“ content qualia”) é incompativel com suaingtanciagdo no espaco fisico.

A segunda complicacgo da teoria da sensacdo de Sellars surge da ulterior concluséo de
gue é esta concepcdo da imagem manifesta de contelidos sensorios como estados de percipientes
gue deve findmente sar sinopticamente “fundidd’ com aimagem centificae que o
comprometimento dessa Ultima com aidéa de que agueles percipientes eles proprios s8o
sstemas complexos de particulas micro-fisicas congtitui uma barreira para fazer isso de uma



formadireta. Sdlars conclui notoriamente que contelidos sensdrios podem ser sinopticamente
integrados naimagem cientifica somente gpos des e também os particulares micro-fiscos
correntemente fundamentais daquelaimagem se submeterem ainda a uma outra trangposico
categorid na direcéo de uma ontologia categoriamente monigtica, cujas entidades fundamentais
S30 todas “ processos absolutos’. Sensacdes engquanto processos absol utos seriam entdo fisicos,
escreve ele,

... hdo somente no sentido fraco de ndo serem mentais (i.e., conceituais), pois
Ihes falta intencionalidade, mas no sentido mais rico de terem um papel causal genuino
no comportamento de organismos sensitivos. Eles seriam, como tenho usado os termos,
fisicos-1, mas néo fisicos-2. Nao sendo epifenomenos, eles se conformariama uma
intuicdo metafisica basica: ser é fazer uma diferenca (CL, 111,126)

5. UMA OBSERVACAO FINAL

Apesar de longa, esta discussao somente comega a capturar 0 escopo, profundidade e
carater Sstemético das redlizagdes filostficas de Sdlars. Muitos dos temas de sua obra
smplesmente ndo foram mencionados — sua antecipacao do externalismo epistemol égico e sua
defesa de umaforte dternativa interndista, sua penetrante andlise da predicacéo e sua aternativa
nomindista correlativa a cléssca ontologia categoria platonistica, sua explicacéo sofisticada da
inducdo com uma forma de raciocinio prético vindicativo, suas contribuigdes sgnificativas para
ateoria ética e ateoria da acdo, suas interpretacbes magistrais da obra de muitas grandes figuras
histéricas da discipling, ndo como pegas académicas de museu, mas sempre como participantes
ativos numa continua conversacéo filosofica. As bibliografias e fontes na Internet abaixo
relacionadas apontardo 0 caminho tanto para uma mais abrangente quanto mais detalhada
consideracdo da obra dessa figura fil osofica gigantesca da era do pds-guerra
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